Sygn. akt. I ACa 49/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Anna Pelc (spraw.)
Sedziowie: SA Grazyna Demko

SA Kazimierz Rusin
Protokolant: st.sekr.sgdowy Cecylia Solecka

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2013 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa S. S. 1 S. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A.

wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 15 listopada 2012 r., sygn. akt I C 191/12

I. odd ala apelacje,

II. zasgdza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz powodéw S. S.i S. S. kwote 5.400 zl (piec¢

tysiecy czterysta) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowie S. S.iS. S. w pozwie przeciwko Towarzystwu (...) S.A w W. domagali sie zasadzenia na podstawie art. 446
§ 1, 31 4 kwot po 200.000 zl na rzecz kazdego z nich, tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde spowodowanag
$miercig syna M. S., zasadzenia solidarnie na rzecz powodéw kwoty 171.083,48 zl tytulem odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek Smierci syna oraz kwoty 12.104,60 zl tytulem zwrotu kosztow pochowku.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa, przy czym takze odmowit wyplaty jakiejkolwiek

kwoty w postepowaniu likwidacyjnym.




Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 3 marca 2010r w wypadku drogowym zgingl syn powoddéw, a strona pozwana
przyjela odpowiedzialno$c za szkode w ramach obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych i odmoéwila powodom wyplaty jakichkolwiek §wiadczen.

Wedlug Sadu Okregowego powodztwo bylo uzasadnione co do zasady, aczkolwiek nie w wysoko$ci dochodzonej
pozwem. Sad podzielil twierdzenia pozwu co do tego, ze powodowie wskutek Smierci syna doznali niepowetowanej
straty, traumatycznych przezy¢ psychicznych, a z zeznan §wiadkéw stuchanych w sprawie wynikalo, ze podupadli na
zdrowiu i bardzo te Smier¢ przezyli.

W tej sytuacji wedlug Sadu Okregowego kwoty nalezne powodom z tytulu zado§éuczynienia na podstawie art. 446 §
4 ke winny wynosié po 100.000 zl; a dalej idace roszczenie z tego tytulu jest wygorowane.

Za zasadne uznal tez Sad zadanie odszkodowania, gdyz niewatpliwie wskutek §mierci syna powod6w nastapilo znaczne
pogorszenie ich sytuacji zyciowej w rozumieniu art. 446 § 3 kc. Zdaniem Sadu Okregowego odszkodowanie winno
wyrazac sie kwota 19.000 zl, czyli po 8.500 zl na rzecz kazdego z nich. Zmarly bowiem pracowal w gospodarstwie
powodow i w zaleznoéci od potrzeb wykonywal rézne prace pomocnicze, byt osoba uzyteczna i stanowit dla powodow
znaczng wyreke. Nie podzielil jednak Sad twierdzen pozwu, ze po $mierci syna rodzice zmuszeni sg obecnie najmowac
odplatnie sile robocza, gdyz jak zeznali §wiadkowie, sgsiedzi zawsze §wiadczyli pomoc w pracach polowych i tak
robia do tej pory, za drobna odplatnoécia w postaci plodéow rolnych. Zmarly syn nie byl tez najwazniejsza osoba
w gospodarstwie i nie tylko on pracowal, badz jego praca byla najwazniejsza — jak z reszta zeznali Swiadkowie na
gospodarstwie pracowali przede wszystkim powodowie, a zmarly tylko pomagal.

W oparciu o przepis art. 446 § 1 ke zasadzil Sad tez na rzecz powodow kwote 11.104,60 zl tytutem zwrotu kosztéw
pochéwku i wystawienia nagrobka, w oparciu o przedlozone przez powodéw faktury. Zadanie pozwu co do kwoty 1000
z} stanowigcej koszty zakupu ubrania i obuwia uznatl Sad za nieudowodnione.

Wobec powyzszego wyrokiem z dnia 15 listopada 2012r Sad Okregowy zasadzit od pozwanego na rzecz kazdego z
powodow po 115.552,30 zt oraz koszty procesu w kwotach po 2.558 zl, w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zarzucajac naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.

- art. 6 ke poprzez uwzglednienie powddztwa co do zasady, kiedy w sprawie nie zostaly precyzyjnie udowodnione
twierdzenia powodow

- art. 446 § 4 kc poprzez niezasadne zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw zado$cuczynienia za doznang
krzywde

- art. 446 § 1 ke poprzez niezasadne zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw odszkodowania obejmujacego koszty
pochéwku.

Obraze przepiséw prawa procesowego tj.:

- art. 328 § 2 kpc poprzez niezamieszczenie w uzasadnieniu wyroku motywow, dla ktorych Sad Okregowy przyjat do
dokonanych ustalen, ze zasadzone na rzecz powodow koszty z tytutu zadoSéuczynienia i odszkodowania sa adekwatne
do krzywdy jakiej doznali i rekompensujace szkode, ktéra poniesli.

- art. 233 § 1 kpc poprzez niedostateczne rozwazenie zebranego w sprawie materialu dowodowego i dokonanie jego
oceny z pominieciem okolicznoéci, ktére powoduja niewlasciwe ustalenie stanu faktycznego w oparciu o przepis art.
446 § 318 4 ke, art. 481 § 11 2 ke w zw. z art. 316 § 1 kpc, poprzez zasadzenie ustawowych odsetek od zasadzonych
kwot od dnia 3 lutego 2012r, a nie od daty wyrokowania tj. 15 listopada 2012r.

Wskazujac na powyzsze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbdztwa i stosowne orzeczenie
o kosztach procesu. W szczego6lnoéci pozwany zarzucil, ze z uzasadnienia nie wynika w jaki sposéb Sad ustalil przyjety



przez siebie rozmiar zasadzonego zadoécuczynienia, nie podal na jakiej podstawie doszed} do wniosku, ze powodowie
doznali traumatycznych przezy¢ psychicznych, powolal sie tylko na zeznania Swiadkow, z ktérych wynika jedynie, ze
podupadli na zdrowiu i bardzo przezyli §mier¢ syna. Poprzestajac na zeznaniach $§wiadkéw, Sad Okregowy nie podjal
proby zroéznicowania stanu zdrowia powodow przed jak i po Smierci syna, nie podajac na czym polegalo pogorszenie
sie ich stanu zdrowia. Pomijajac za§ dowdd z przesluchania stron Sad Okregowy w niewlaéciwy sposob ustalil fakt
wystapienia krzywdy po stronie powodow.

Poza tym zado$cuczynienie powinno wyrazac sie kwotg umiarkowang, a zasadzona przez Sad taka nie jest.

Z kolei odszkodowanie nalezy sie poszkodowanemu za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, a do takiego pogorszenia
u powodéw nie doszlo.

Kwestionuje rowniez pozwany zasadzenie na rzecz powoddéw kosztéw pochéwku, w sytuacji , gdy powodom
przystugiwaly srodki pieniezne z tego tytulu z innego Zrodla — Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Wedlug apelacji w sprawie gléwnie sporna byla zasada odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, a skoro przesadzona
zostala dopiero w postepowaniu sagdowym, to odsetki za op6znienie w zaplacie winny by¢ zasadzone dopiero od
wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Trafny jest zarzut apelacji co do tego, ze Sad Okregowy lakonicznie uzasadnit wyrok, co narusza art. 328 § 2 kpc,
niemniej jednak postepowanie dowodowe przeprowadzone byto poprawnie, co umozliwia dokonanie weryfikacji
motywow lezacych u podstaw wydanego wyroku.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze zar6wno okoliczno$¢ wypadku jak i tez odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
za jego skutki nie budzily zastrzezen, zatem nie mozna podzieli¢ zarzutu apelacji, ze zasada odpowiedzialnoéci
ubezpieczyciela przesadzona zostala w postepowaniu sadowym.

W sprawie bowiem nie budzil watpliwosci fakt, ze kierujacy pojazdem T. S., sprawca wypadku mial uprawnienia do
kierowania pojazdem, jakkolwiek zatrzymany przez kontrole drogowa — na kroétko przed zdarzeniem — nie posiadal
przy sobie wymaganych dokumentéw, za co ukarany zostal mandatem karnym.

W tej sytuacji odmowa wyplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela z tego powodu, ze zmarlty M. S. przyczynil sie
do powstania szkody, decydujac sie na jazde z kierowca nie posiadajagcym wymaganych uprawnien byta bezzasadna.

Przechodzac do oceny roszczenia powodow z tytutu zado$éuczynienia (art. 446 § 4 kc) stwierdzié nalezy, ze nie budzil
watpliwosci fakt, ze powodowie i ich 7 — mioro dzieci stanowili zgodna i kochajaca sie rodzine, a zmarly tragicznie syn
byl najstarszy — w chwili §mierci mial 22 lata.

Nie wymagala zatem przeprowadzenia postepowania dowodowego — przy pomocy opinii bieglych lekarzy - okolicznoéc
lezaca u podstaw przyznania zado$éuczynienia, ze Smieré ta wywolala u powodéw wstrzas psychiczny, poczucie
krzywdy i utrzymujace sie poczucie osamotnienia.

Wystarczajacy, dla oceny stanu psychicznego powodéw po $mierci M. S. byl dowdd z zeznan $§wiadkow : siostr i
sgsiadow, z ktorych to zeznan wynika, ze M. jako najstarszy stanowil pomoc i wyreke rodzicow w czynnoS$ciach
domowych i zwigzanych z pracg w 5 hektarowym gospodarstwie .

Powdd S. S. pracuje zawodowo, zatem syn zmuszony byt do zastepowania ojca - w miare swoich mozliwos$ci, w pracach
w gospodarstwie rolnym, czy tez zwigzanych z obrzadkiem .

Potrafil rowniez wykonywaé inne czynnoéci — ukladal z ojcem panele lub plytki w lazience , czy tez wymienial
wraz z ojcem okno w swoim pokoju. Rodzina bowiem przeprowadzila sie do nowego domu, ktéry sukcesywnie



wykanczano .W pracach gospodarskich odciazal réwniez matke , ktéra zajmowala sie najmlodszymi dzie¢mi, w tym
jednym niepelnosprawnym .

Nie budzi zatem watpliwosci fakt, ze tragiczna $Smier¢ syna mogla wywola¢ u powodoéw silny wstrzas psychiczny,
ktorego skutki odczuwac beda w przyszloéci, z uwagi na intensywnos$¢ wiezi laczacych M. S. z rodzicami .

Wobec powyzszego kwota w wysoko$ci po 100000 zl na rzecz kazdego z powodow nie jest razaco wygbérowana ,
zwazywszy na kompensacyjna funkcje zado$éuczynienia , co podkreslane jest w piémiennictwie jak i orzecznictwie
Sadu Najwyzszego ( np. wyrok SN z 3.06.2011 1. III CSK 279/10 — Lex 898254, wyrok SN z 14.01.2011r. I PK 145/10
— M.P. Pr. 2011/9/479).

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy zwolniony byl z obowigzku przestuchania powodéw w charakterze strony,
bowiem zgodnie z przepisem art. 299 kpc obowiazek przeprowadzenia tego dowodu powstaje, jezeli po wyczerpaniu
srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyja$nione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, wymagajace
wyjaénienia w drodze dowodu z przeshuchania stron .

W rozpatrywanej sprawie potrzeba taka nie zachodzila, bowiem $wiadkowie przedstawili okoliczno$ci pozwalajace
na okreslenie roli w rodzinie pelnionej przez zmarlego i wiezi laczacych M. S. z rodzicami co w sposdb obiektywny
umozliwialo ocene rozmiaru cierpiefi powodéw opisanych w uzasadnieniu pozwu .

Z kolei znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej zalezne jest od rozmiaréw ujemnych nastepstw o charakterze
majatkowym, a takze zmian w sferze débr niematerialnych uprawnionego wywolanych przez $émierc osoby bliskiej,
juz istniejacych oraz dajacych sie przewidzie¢ w przyszlo$ci na podstawie zasad do§wiadczenia zyciowego (np. wyrok
SN z 16.10.2008 r. III CSK 143/08 Lex nr 470015, wyrok SN z 26.07.2001 r. II CKN 889/00 Lex 52471).

W prawdzie Sad Okregowy nie przeprowadzil szczegélowych rozwazan w wyzej wymaganym zakresie , ograniczajac je
jedynie do stwierdzenia pogorszenia sytuacji materialnej powodow , jednakze zasadzona kwota na podstawie art. 446
§ 3 kc nie zostala zaskarzona przez powodow, a wobec tego, Ze nie jest razaco wygorowana brak podstaw do zmiany
wyroku w tej czeSci, na skutek apelacji pozwanego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wskutek Smierci syna nastapilo u powodéw znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, co
uzasadnialo roszczenie z art. 446 § 3 ke.

Odnoszac sie do zarzutu nieodliczenia przez Sad Okregowy z odszkodowania naleznego powodom z art. 446 § 1 ke
kosztéow pochéwku powolaé nalezy uchwale Sadu Najwyzszego w pelnym skladzie z dnia 15.05.2009 r. ( III CZP
140/08 OSNC 2009/10/132), zgodnie z ktora zasitek pogrzebowy przewidziany w art. 77 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( tekst jedn. Dz. U z 2004 r. poz. 353 ze zm.) nie
podlega uwzglednieniu przy ustalaniu odszkodowania dochodzonego na podstawie art. 446 § 1 kc .

Z kolei bezzasadny jest rowniez zarzut zasadzenia odsetek od wytoczenia pozwu, skoro pozwany popadl w opdznienie
od wczesniejszej daty tj. uplywem 30 dni od daty zawiadomienia o wypadku ( art. 817 § 1 ke ).

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 kpc i orzekl stosownie o
kosztach postepowania apelacyjnego ( art. 98 § 1 w zwigzku z art. 108 § 1 kpc ).
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