Sygn. akt. I ACa 360/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Marek Klimczak
Sedziowie: SA Jan Sokulski

SA Dariusz Mazurek (spraw.)

Protokolant: st. sekr. sqdowy Aleksandra Szubert

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2013 r. na rozprawie
sprawy z powbdztwa K. R.

przeciwko A. K.

o zachowek

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Przemyslu

z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt I C 861/12

I. odd ala apelacje,

II. zasadz aodpowddki na rzecz pozwanego kwote 2.700 zt (dwa tysiace siedemset) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodka K. R. w pozwie skierowanym przeciwko A. K. domagala sie zasadzenia od pozwanego kwoty 100 000 zt z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu tytulem zachowku naleznego powddce po zmarlych rodzicach.

Pozwany wnosil o oddalenie powddztwa argumentujac, ze roszczenie powodki uleglo przedawnieniu.

Sad Okregowy w Przemy$lu rozstrzygajac o zadaniu pozwu wyrokiem z dnia 27 marca 2013r. powodztwo oddalit i
zasadzil od powddki na rzecz pozwanego kwote 3 600 zl tytulem kosztow procesu.

W uzasadnieniu wyroku wskazal, ze oparl rozstrzygniecie o nastepujgce ustalenia faktyczne: K. R. jest corka M.
K., ktéra zmarla a spadek po niej nabyl w calosci na podstawie testamentu pozwany A. K. — syn spadkodawczyni.
Spadkodawczyni przed $miercia darowata pozwanemu gospodarstwo rolne polozone w R. o lacznej powierzchni 0,7115
ha. Jak ustalil Sad Okregowy na skutek pozwu wniesionego przez K. R. przed Sagdem Okregowym w Przemyslu
toczylo sie pomiedzy stronami postepowanie o zachowek, ktére jednak zostalo zawieszone na zgodny wniosek stron,



a nastepnie umorzone prawomocnym postanowieniem z dnia 8 czerwca 2011r. Wedlug ustalen Sadu Okregowego
poczynionych na podstawie akt sprawy Sadu Rejonowego w Przemys$lu o sygnaturze I Ns 588/08 o stwierdzenie
nabycie spadku po M. K., otwarcie testamentu nastgpilo w dniu 21 pazdziernika 2008r. Sad Okregowy ocenil, ze
powodztwo w niniejszej sprawie powodka wniosta w dniu 14 grudnia 2012r. i nastgpito to po uplywie 3 letniego
terminu do wytoczenia powddztwa o zachowek wyznaczonego w art. 1007 § 1 k.c. W ocenie Sagdu Okregowego na skutek
umorzenia postepowania na podstawie art. 182 § 2 k.p.c. w sprawie I C 741/08 nie nastgpil skutek w postaci przerwy
biegu przedawnienia. Sad Okregowy rozwazyl tez okolicznos¢, ze ustawa z dnia 18 marca 2011r. o zmianie ustawy
kodeks cywilny i niektorych innych ustaw zmianie ulegl termin przedawnienia roszczenia o zachowek okreslony w art.
1007 § 11 2, ktéry obecnie wynosi 5 lat. Jednak powolujac sie na tresé art. 8 wskazanej ustawy i fakt, ze przedawnienie
roszczenia powddki wedlug dotychczasowych przepiséw nastgpito w dniu 21 pazdziernika 2011r. t.j. przed wejSciem
W zycie przepisOw ustawy z dnia 18 marca 2011r. Sad Okregowy stwierdzit brak podstaw do zastosowania w niniejszej
sprawie wydluzonego terminu przedawnienia roszczenia.

Sad Okregowy ocenil podniesiony przez pozwanego zarzut z punktu widzenia zasad wspoélzycia spotecznego. Wziagt pod
uwage, ze w obu sprawach strony reprezentowane byly przez profesjonalnych pelnomocnikéw oraz, ze reprezentujacy
powddke pelnomocnik nie zlozyt wniosku o podjecie postepowania zawieszonego w sprawie I C 741/08.

Powddka zaskarzajac w calo$ci wyrok Sadu Okregowego w Przemys$lu zarzucila naruszenie prawa materialnego art.
123 § 1 punkt 1 i 124 § 2 k.c. poprzez ich nie zastosowanie i bledng ocene, ze nie doszlo do przerwania biegu
przedawnienia roszczenia o zachowek na skutek ztozenia przez powoddke pozwu w sprawie I C 741/08. Zarzucila tez
naruszenie art. 182 § 2 k.p.c. poprzez niewlasciwg wykladnie przepisu polegajaca na przyjeciu, ze skutki okreslone
tym przepisem obejmuja tez skutki prawa materialnego okre$lone w art. 123 k.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca domagala sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji pozostawiajgc temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu.

W uzasadnieniu apelacji powodka podtrzymala tresé zarzutow zgloszonych przeciwko zaskarzonemu wyrokowi.

Pozwany w piSmie procesowym z dnia 4 listopada 2013r. domagal sie oddalenia apelacji powddki i zasadzenia od
powodki na jego rzecz kosztéw postepowania.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie rozpoznajqc apelacje powédki zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie w caloéci podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, przyjmujac je za wlasne jak i
dokonana w oparciu o te ustalenia ocene prawng. Stanowisko jakie zaprezentowal Sad Okregowy dokonujac oceny,
ze z punktu widzenia treéci art. 123 § 1 punkt 1 k.c., postepowanie sadowe ktoére toczyto sie pomiedzy stronami o
zachowek w sprawie sygn. akt I C 741/08 nie doprowadzilo do skutku w postaci przerwy biegu terminu przedawnienia
jest powszechnie akceptowane w orzecznictwie, w tym orzeczeniach Sadu Najwyzszego. Dla przykladu nalezy wskazaé
wyrok Sadu Najwyzszego10 pazdziernika 2003 r. II CK 113/02 i postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 4 wrzeénia
2008r. sygn. akt IV CSK 213/08. przerwe biegu terminu przedawnienia nalezy badaé¢ pod katem czy okre$lona
czynno$¢ moze doprowadzi¢ do skutku wymienionego w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Unormowania prawa procesowego
sprawiaja bowiem, ze w niektorych sytuacjach czynnos$ci procesowe, pierwotnie podjete, zostaja nastepnie uznane za
bezskuteczne ex tunc. Wowczas upada, takze ex tunc, przerwa biegu przedawnienia. Jednym z takich unormowan
jest art. 182 § 2 k.p.c. Skutek okre§lony w tym przepisie nastepuje w przypadku wszystkich czynnoéci, ktére w mysl
art. 123 § 1 k.c. przerwaly bieg przedawnienia czy zasiedzenia Przerwa biegu przedawnienia polega na tym, ze caly
okres od rozpoczecia biegu przedawnienia do chwili jego przerwania nie podlega wliczeniu do okresu przedawnienia.
To, czy przerwanie biegu przedawnienia (zasiedzenia) utrzyma sie, czy tez zostanie uznane za niebyle (upadnie),
jest konsekwencja dalszych zdarzen. Do zdarzen, ktére wywoluja skutek w prawie materialnym w postaci "upadku



przerwy" w biegu przedawnienia zaliczy¢ nalezy zwrot pozwu (art. 130 § 2 zd. drugie k.p.c.), cofniecie pozwu (art. 203
§ 2 k.p.c.), umorzenie zawieszonego postepowania (art. 182 § 2 k.p.c.).

We wszystkich wskazanych sytuacjach pozew nie wywoluje zadnych skutkéw, jakie ustawa wiaze z wytoczeniem
powddztwa. Wspdlng ich cechg jest to, ze postepowanie w sprawie nie moze zakonczy¢ sie wydaniem orzeczenia
rozstrzygajgcego jej istote. Innymi slowy - nawigzujac do tresci art. 123 § 1 pkt 1 in fine k.p.c. - mozna stwierdzi¢, ze
postepowanie nie jest w stanie doprowadzi¢ do "dochodzenia, ustalenia, zaspokojenia i zabezpieczenia roszczenia".
Konkluzja ta prowadzi do wniosku, ze we wskazanych sytuacjach procesowych bieg przedawnienia nie zostal
przerwany. Z perspektywy przedstawionego wyzej pogladu akceptowanego w caloéci rowniez przez Sad Apelacyjny
stwierdzi¢ nalezy, ze podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego okazaly sie nieuzasadnione.

W ramach podniesionego przez apelujaca zarzutu naruszenia prawa materialnego Sad Apelacyjny ocenil jako
prawidlowa przedstawiong przez Sad I instancji argumentacje $wiadczacg o braku podstaw do stwierdzenia,
ze podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia w okoliczno$ciach niniejszej sprawy naruszalo zasady
wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.). Obecnie, pomimo istniejacych w tym zakresie kontrowersji, przyjmuje sie
powszechnie, ze nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia w oparciu o przepis art. 5 k.c. jest dopuszczalne (zob. m.in.
wyr. SN z dnia 16 lutego 2006 r., IV CK 380/05, Lex nr 179977: "Powolanie sie na art. 5 k.c. w zwiazku z zarzutem
przedawnienia moze mie¢ miejsce tylko w wypadkach wyjatkowych, niemniej wyjatkowo$é ta moze byé zwiazana z
przyczynami dotyczacymi osoby dochodzacej roszczenia”, a takze wyr. SN z dnia 7 listopada 2003 r., V CK 399/02,
Lex nr 175965: "Przy ocenie mozliwo$ci zastosowania art. 5 k.c. nalezy mie¢ na uwadze - ze wzgledu na charakter tego
przepisu - wszystkie okolicznosci sprawy wystepujace tak po stronie wierzyciela, jak i dluznika.”

Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny, czy podniesiony przez pozwanego zarzut, nie jest sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Niezaleznie od ocenionych przez Sad Okregowy kwestii zwigzanej ze zmiang przepiséw i do$¢ niefortunnym dla
powodki uplywem terminu przedawnienia na kilka dni przed wejéciem w zycie przepisow wydtuzajacych termin
przedawnienia, Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze powddka wystapila ponownie o ochrone prawna dopiero w grudniu
2012r., a wiec znacznie po uplywie okresu w jakim doszlo do przedawnienia roszczenia. Biorac pod uwage, ze to wola
stron zdecydowala o umorzeniu postepowania w sprawie sygn. akt I C 741/08 powodka nie moze obecnie powolywac
sie na okoliczno$¢, ze to dzialania strony przeciwnej doprowadzily do przedawnienia roszczenia.

Z tych wszystkich wzgledow nie znajdujac podstaw faktycznych i prawnych do uwzglednienia apelacji, Sad Apelacyjny
na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powodki.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy (art. 98
§ 1 k.p.c.). Wysoko$¢ zasadzonej tytulem kosztow kwoty wynika z § 13 ust. 2 1 § 6 punkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (...).



