Sygn. akt. I ACa 407/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Dariusz Mazurek
Sedziowie: SA Bogdan Ziemianski

SA Jan Dela (spraw.)
Protokolant: sekr. sadowy Magdalena Leniar

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2020 r. na rozprawie sprawy

z powbddztwa M. M. (1)

przeciwko P. Z.

przy udziale interwenienta ubocznego po stronie pozwanego (...) S.A. w S.
o zaplate

na skutek apelacji powoda i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 7 czerwca 2018 r., sygn. akt I C 296/14

I. oddala apelacje obu stron,

II. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami na rzecz pozwanego
i interwenienta ubocznego po stronie pozwanego w postepowaniu apelacyjnym,

III. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami sgdowymi w postepowaniu apelacyjnym.
SSA Bogdan Ziemianski SSA Dariusz Mazurek SSA Jan Dela
Sygn. akt I ACa 407/18

UZASADNIENIE

Powod M. M. (1) zlozyl do Sadu Okregowego w Rzeszowie pozew przeciwko P. Z. o zaplate kwoty 320.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw procesu.

Kwota dochodzona pozwem sklada sie z zadania:



 zadoStuczynienia w kwocie 250.000 z} (art. 446 § 4 kc),
+ odszkodowania w kwocie 50.000 zt (art. 446 § 3 k),
« zwrotu kosztdw pogrzebu w kwocie 20.000 zl.

Podstawa powyzszego zadania byly skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 24 sierpnia 2009 r., w ktérym zginela
zona powoda M. M. (2). Wypadek spowodowany byl w ten sposéb, ze zona powoda wyjezdzala samochodem marki
F. (...) z parkingu przy Szpitalu MSWiA w R. na tzw. ,przelaczke” przejezdzajac prostopadle jezdnie przy ul. (...).
Pozwany w tym czasie jechat ul. (...) ruszajac z pobliskiego skrzyzowania, zmienil pas ruchu na lewy wyprzedzajac
pojazd wielkogabarytowy i w tedy doszlo do zderzenia obu pojazdow.

Postepowanie karne prowadzone przez organy Scigania zostalo umorzone. W ocenie powoda podstawa umorzenia
postepowania karnego byla opinia bieglego ds. rekonstrukcji wypadkéw drogowych inz. R. B. wedlug ktorego
bezposrednia przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe zachowanie sie jego zony, ktora nie ustapila pierwszenstwa
przejazdu prawidlowo poruszajacemu sie po drodze z pierwszenstwem przejazdu, pozwanemu.

Powdd zaskarzyt powyzsze postanowienie o umorzeniu postepowania karnego, ale nie zostato ono uwzglednione przez
Sad Rejonowy w Rzeszowie.

W przekonaniu powoda w postepowaniu karnym popelionych zostalo wiele nieprawidlowosci. W szczego6lnoSci
blednie oceniono role pozwanego, ktory w przedmiotowym wypadku przyczynil sie do jego powstania ,jadac
brawurowo” z predkoécig przekraczajaca dozwolong (50 km/h) i nienalezycie obserwujac pojazdy znajdujace sie przed
jego pojazdem.

M. M. (1) akcentowal, ze gdyby pozwany jechal prawidlowo to do wypadku nie doszloby, a gdyby nawet doszlo to
nie ze $miertelnym skutkiem. Wobec faktu, Ze zachowanie pozwanego wyczerpuje znamiona wystepku z art. 177 § 2
kk to roszczenie objete pozwem nie ulega przedawnieniu. W dalszej czeéci zadania pozwu, powdd obszernie opisal
charakter wieloletniego zwigzku z tragicznie zmarlg zona oraz znaczny zakres doznanej krzywdy i dlatego w jego ocenie
uzasadniong kwotg zado$éuczynienia powinno byé 250.000 zi. Smieré¢ zony spowodowala, ze doszlo do znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej powoda — po 24 latach udanego malzehstwa — zostal samotnym schorowanym
wdowcem w wieku 81 lat, bez wsparcia kochajacej zony. Ten stan faktyczny uzasadnia odszkodowanie dla powoda
w kwocie 50.000 zl. Konsekwencja wydatkow zwigzanych z pochdéwkiem zony, jest zadanie zwrotu tych kosztow w
wysokoSci 20.000 zl.

Pozwany P. Z. w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie powo6dztwa. Nie zadal zasadzenia zwrotu kosztoéw procesu
od powoda.

W ocenie pozwanego zadanie pozwu jest o tyle niezasadne iz pozwany nie przyczynil sie do powstania przedmiotowego
wypadku w jakikolwiek sposdb. Zdaniem pozwanego wylaczng i bezposrednia przyczyna wypadku bylo zachowanie
M. M. (2) kierujacej samochodem F. (...), ktora nie ustapila pierwszenstwa przejazdu wjezdzajac bez ostrzezenia z
drogi podporzadkowanej na droga z pierwszenstwem przejazdu. P. Z. podkre$lal, Ze postepowanie karne prowadzone
byl w sposéb skrupulatny i w sposéb prawidlowy ustalilo przebieg jak i przyczyne wypadku. Pozwany zanegowal
fakt zarzucany przez powoda, ze przekroczyt dopuszczalng predkosé maksymalna, a takze ze brak jest adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy jego zachowaniem na drodze a wypadkiem. Pozwany podnosil, ze roszczenie
powoda zaré6wno co do zasady jak i wysoko$ci jest nieuzasadnione. ,,Z ostroznoéci procesowej podnosil zarzut
przedawnienia roszczenia na podstawie art. 442 ke.” Powod od samego poczatku twierdzil, Ze to pozwany jest sprawca
deliktu.

(...) S.A. w S. wstapilo do sprawy jako interwenient uboczny po stronie pozwanego wnoszac o oddalenie powddztwa
oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztdw procesu.



Interwenient uboczny w calosci popieral stanowisko pozwanego w tym zgloszone zarzuty oraz wnioski dowodowe.
Potwierdzal, ze odmowil powodowi wyplaty zgloszonych $§wiadczen, uznajac w oparciu o wyniki postepowania
karnego, ze osoba wylacznie odpowiedzialng za opisany w pozwie wypadek drogowy byla zmarla w wypadku zona
powoda. Zarzucal tez, ze zadanie zado$cuczynienia i odszkodowania zaré6wno co do zasady jak i wysokosci jest
nieuzasadnione i razaco wygoérowane. Roszczenie odszkodowawcze jest nieudowodnione. Interwenient uboczny
wnosil o zobowigzanie powoda do udokumentowania wydatkow zwigzanych z pochéwkiem zmarlej w wypadku zony
powoda. Ewentualne odsetki ustawowe za opdznienie w spelieniu §wiadczenia moga by¢ zasadzone dopiero od daty
wyrokowania.

Wyrokiem z 77 czerwca 2018 r. sygn.. akt I C 296/14 Sad Okregowy w Rzeszowie zasgdzil od pozwanego P. Z. na rzecz
powoda M. M. (1)

« tytulem zado$éuczynienia kwote 24.000 zl (dwadzieScia cztery tysiagce) z ustawowymi odsetkami za op6znienie
od dnia wyrokowania do dnia zaplaty,

« tytulem odszkodowania kwote 10.000 z} (dziesie¢ tysiecy) z ustawowymi odsetkami od dnia wyrokowania do dnia
zaplaty.

W pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil. Oddalil zadanie interwenienta ubocznego o zasadzenie od powoda zwrotu
kosztow procesu. Koszty miedzy stronami wzajemnie zniost. Nakazal §ciggnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Rzeszowie kwote 2.458,78 zl tytulem czesci oplaty od pozwu oraz czeéci wydatkow tymezasowo
poniesionych przez Skarb Panistwa. Odstapit takze od obcigzenia powoda pozostala, brakujaca czescia oplata od pozwu
oraz poniesionych tymczasowo wydatkow przez Skarb Panstwa.

Wydajac powyzszy wyrok Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 24 sierpnia 2009 r. okolo godziny 13.00 w R. za skrzyzowaniem ulic (...) na wysoko$ci wyjazdu ze Szpitala
MSWiA doszlo do wypadku drogowego (szczegolowy opis wypadku uzasadnienie wyroku I instancji k. 703). Nalezy
podkresli¢, ze w dniu wypadku warunki atmosferyczne byly dobre. Dopuszczalna predkoéc jazdy wynosita 50 km/
h. Jezdnia na ul. (...) w tym miejscu posiadala 3 pasy ruchu, ktdére byly oddzielone bialymi liniami przerywanymi.
Przed wypadkiem oba pojazdy byly sprawne technicznie, a osoby nimi kierujace nie znajdowaly sie w stanie po
spozyciu alkoholu ani tez innych srodkéw odurzajacych. Bezspornym byt fakt, ze §ledztwo w tej sprawie prowadzone
bylo przez Komende Miejska Policji w R. o przestepstwo z art. 177 § i 2 kk. Postanowieniem z 30 grudnia 2009
r. umorzono $ledztwo w sprawie przedmiotowego wypadku. Powodem umorzenia tego $ledztwa bylo uznanie, ze
kierujaca samochodem marki F. (...) M. M. (2) wyjezdzajac z drogi dojazdowej do Szpitala na ul. (...) nie ustapila
pierwszenstwa przejazdu kierujacego nim samochodem marki A. P. Z. jadacemu lewym pasem ruchu, doprowadzajac
do zderzenia i uszkodzenia obu pojazdoéw. W nastepstwie ktorego M. M. (2) w wyniku doznanych obrazen ciala po
przewiezieniu jej do szpitala zmarla, wobec braku znamion przestepstwa. Natomiast pasazerka samochodu A. F. Z.
doznala ztamania podstawy V koS$ci Srddrecza prawego, sthuczenia przedniej Sciany klatki piersiowej z krwiakiem piersi
lewej (art. 157 § 1 kk) — tj. o czyn z art. 177 § 1 kk — na zasadzie art. 17 § 1 pkt 5 kpk postepowanie umorzono wobec
$mierci sprawcy.

Prowadzace postepowanie karne, organy Scigania wydaly powyzsze orzeczenie w oparciu o opinie biegtego do spraw
rekonstrukeji wypadkéw drogowych R. B. (2) uznajac na jej podstawie, ze bezpoSrednia przyczyng zaistnialego
wypadku drogowego bylo nieustapienie pierwszenstwa kierujgcemu samochodem marki A. P. Z. przez kierujaca
samochodem F. (...) M. M. (2), ktéra gdyby wlasciwe obserwowala jezdnie oraz ustapila pierwszenstwa przejazdu
kierujacemu samochodem A. mogla unikna¢ wypadku drogowego. W ocenie organdw $cigania, kierujacy samochodem
A., bezpoérednio przed zaistnieniem tego wypadku poruszal sie z predko$cig okolo 54 km/h i swoim zachowaniem nie
stwarzal zagrozenia na jezdni. Ustalona predko$é¢ przez w/w organy $cigania pojazdu A. nie pozostawala w zwiazku
przyczynowo — skutkowym z zaistnialym wypadkiem.



Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad I instancji ostatecznie uznal, ze przebieg wypadku zostal
zrekonstruowany prawidlowo w opiniach (...) w W., a takze czeéciowo w oparciu o opinie dr inz. P. S. oraz $wiadkow
wskazanych przez ten Sad w szczegblnosci W. P., D. R., W. R., F. Z. oraz czeSciowo pozwanego P. Z..

Z powyzszego wynika, ze kierujaca F. (...) podjela decyzje o wyjezdzie z drogi podporzadkowanej (wjazd do Szpitala
MSWiA w R.) na droge z pierwszenstwem przejazdu pomimo braku wystarczajacej widocznosci, gdy samochod
wielkogabarytowy znajdowal sie w odleglosci minimalnej 25 m, a pojazd A. minimalnie 47 m od jej toru ruchu.
Majac na uwadze czas reakcji obu kierowcow i odlegloéci samochodéw, samochod A. w momencie powstania stanu
zagrozenia poruszal sie z predkoscia okolo 65 — 80 km/h. Gdyby poruszal sie z dozwolona predkoscig max. 50 km/h
do wypadku by nie doszlo. W ten sposéb przyczynil sie do wypadku. Stan zagrozenia bezpieczenstwa ruchu drogowego
stworzyla jednak kierujaca F. (...) M. M. (2). Stan ten powstat z chwila podjecia przez nia manewru wlaczenia sie do
ruchu polegajacym na wyjezdzie z drogi podporzadkowanej na bardzo ruchliwa droge gléwna majac ograniczone pole
widzenia.

Kierujgca samochodem F. w momencie gdy zaobserwowala, ze pojazdy ruszaja na wprost ze skrzyzowania po zmianie
Swiatel, powinna bezwzglednie zatrzyma¢ swoj pojazd przed wjazdem na ul. (...) az do zmiany $wiatel. Kierujaca F.
(...) byla bezpos$rednim sprawca tego wypadku.

Sad I instancji ustalil takze, ze ur. (...) M. M. (1) zawarl zwigzek malzeniski z M. M. (2) w dniu 30 pazdziernika 1985
r. po 4 letniej znajomos$ci. Malzonkowie nie mieli wspdlnych dzieci. M. M. (2) byla 15 lat mlodsza od powoda. W
malzenstwie przezyli ze soba blisko 24 lata. M. M. (1) jest osoba w podeszlym wieku, schorowana (opis dolegliwo$ci
powoda k. 707). Przed wypadkiem oboje malzonkowie byli emerytami. M. M. (2) jako emerytowana nauczycielka I LO
w R. otrzymywala emeryture w kwocie 2.144 zl netto miesiecznie, powod w kwocie 2.086 zt miesiecznie. Malzonkowie
mieli wspolny rachunek w banku, z ktérego korzystali dowolnie. Po $§mierci zony powdd ze swojego $wiadczenia musi
sam oplacaé czynsz i media. Posiada zalegloSci na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej w kwocie okolo 8.750 zl. Ponosi
takze wydatki na leczenie. Przed $miercia wydatki te rozkladaly sie na obojga malzonkéw. Zmarla Zona byla osoba
mobilng, zawozila powoda na wizyty lekarskie, do rodziny, znajomych. Jezdzili na wspodlne wycieczki. Od $mierci
zony powdd musi radzi¢ sobie sam. Wynajmuje inne osoby do wykonania takich czynnosci jak zawiezienie do lekarza,
umycie okien, porzadek w domu. Skutki psychiczne $mierci Zony powoda Sad szczegbdlowo opisal na karcie 709. Majac
na uwadze wymieniong tam dokumentacje medyczna, opinie psychologiczna, a takze zeznania $wiadkéw I. K.i A. H..

Bezspornym bylo, ze interwenient uboczny odmowit decyzja z 6 wrzesSnia 2012 r. wyplaty zgloszonych roszczen majac
na uwadze ostateczne orzeczenie w postepowaniu karnym przy czym w postepowaniu likwidacyjnym powdd nie
zglaszal roszczen dotyczacych zwrotu kosztow pochéwku zony i nie dolaczyl tez zadnych faktur, ani rachunkéw z tym
zwigzanych.

Sad Okregowy oceniajac powyzszy stan faktyczny i przyjmujac w pierwszej kolejnosci art. 436 § 2 ke jako Zrodlo
roszczenia w niniejszej sprawie w zwigzku z art. 415 kc a w konsekwencji takze art. 177 § 2 kk uznal, ze w oparciu o
art. 442" § 2 ke nie zachodza przestanki przedawnienia roszczenia, gdyz przedawnienie w niniejszej sprawie uplywa
po 20 latach od dnia zdarzenia. Sad I instancji uznal, ze pozwany jest wspolwinnym zaistnienia przedmiotowego
wypadku komunikacyjnego. Dla Sadu Okregowego nie byto watpliwoéci, ze powstanie stanu zagrozenia w ruchu
drogowym i gléwna przyczyna zaistnienia wypadku bylo nieprawidlowe zachowanie sie kierujacej F. (...) M. M. (2).
Wyjechala ona bowiem z drogi podporzadkowanej na bardzo ruchliwg droge z pierwszenstwem przejazdu, na dodatek
po zmianie $wiatel na pobliskim skrzyzowaniu, bez dostatecznego upewnienia sie, czy nie zajedzie drogi innym
uzytkownikom. Ten niebezpieczny manewr wykonywala majac réwniez ograniczona widoczno$¢, przejezdzajac w
poprzek dwupasmowej drogi w kierunku tzw. ,przelgczki” i w konsekwencji doprowadzila do zderzenia sie pojazdow.
M. M. (2) kierujac F. (...) postepowala nieprawidlowo, podjela ryzykowana i bledng decyzje o wlaczeniu sie do ruchu,
stad nie moze ,zaslania¢ sie” zasada ograniczonego zaufania do innych uzytkownikéw drogi wyrazona w art. 4 prawa
o ruchu drogowym. Jezeli chodzi o pozwanego to przekroczyl on kierujac samochodem A. i to znacznie dopuszczalng
na tym odcinku predko$¢ (50 km/h). Wyprzedzal, poruszajacy sie po prawym pasie drogi pojazd wielkogabarytowy i



przyspieszyl, - jego predko$¢ minimalna to 65 — 70 km/h, a max to 80 km/h, ktéra wrealiach tej sprawy jest najbardziej
prawdopodobna. Analiza czasowo — ruchowa jednoznacznie wskazuje (w kazdym z mozliwych wariantéw), ze gdyby
pozwany jechal z dozwolong predkos$cig to do wypadku by nie doszlo. Pozwany moglby sie ekskulpowac gdyby wykazal,
ze nawet gdyby jechat z dopuszczalna predkoécia, to i tak doszloby do tego wypadku. Postepowanie dowodowe w tej
sprawie takiej okoliczno$ci nie wykazato.

Z tych przyczyn Sad Okregowy uznal pozwanego za wspoOlwinnego wypadku komunikacyjnego objetego
przedmiotowym pozwem. W dalszym ciggu Sad I instancji wskazujac na art. 362 kc uznal, ze poszkodowana po
pierwsze przyczynila sie do powstania szkody i dlatego takze na niej spoczywa obowiazek naprawienia szkody, ktora
powinna by¢ odpowiednio zmniejszona stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza stopnia wspotwiny obu stron.

Analizujac piSmiennictwo prawnicze i orzecznictwo do tego artykulu Sad I instancji ostatecznie uznal, ze kierujaca
F. M. M. (2) przyczynila sie do powstania szkody w 80 % a pozwany w 20 %. Stad zakres naprawienia szkody przez
pozwanego winien by¢ ograniczony do

20 %.

Oceniajgc wysoko$¢ zadoSéuczynienia okreSlonego w art. 446 § 4 ke w kontekscie ustalonego stanu faktycznego Sad
Okregowy ostatecznie uznal, ze majac na uwadze kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia oraz rozmiar doznanej
przez powoda krzywdy w realiach sprawy odpowiednig kwota zado$¢uczynienia powinna by¢ suma 120.000 zl.
Przestanki okreslone w tym przepisie (art. 446 § 4 kc) oraz argumentacje faktyczna i prawna Sad Okregowy przedstawit
na karcie 715.

Dalej idace zadanie powoda odno$nie zadoStuczynienia oddalil jako wygoérowane. Uwzgledniajac stopien
przyczynienia sie pozwanego do powstania szkody (20 %) zasadzeniu z tego tytuly podlegata kwota 24.000 zt.

Sad I instancji uznal, ze dokonujac analizy przestanek z art. 446 § 3 kc oraz art. 446 § 4 kc i utrwalone w tym zakresie
orzecznictwo SN nalezalo uznac, ze na skutek $mierci M. M. (2) niewatpliwie nastapilo pogorszenie sytuacji zyciowe;j
powoda w rozumieniu art. 446 § 3 ke.

Sad Okregowy powolal sie w tym zakresie na poczynione ustalenia, sytuacje majgtkowa malzenska powoda i jego
zony oraz fakt, ze stabilizacje sytuacji zyciowej ktéra mial zapewniona powod w malzenistwie, na skutek Smierci zony
bezpowrotnie utracil. Sad Okregowy uznal, ze zadana przez powoda kwota 50.000 zl jest stosowna do okolicznoSci
sprawy.

Majac wiec zakres przyczynienia sie pozwanego do szkody (20 %) zasadzeniu podlegala kwota 10.000 zt z tego tytutu.

Wskazujac na treéci art. 446 § 1 ke Sad I instancji uznawal, ze co do zasady odszkodowanie za koszty pochowku
jest uzasadnione. Jednakze fakt, ze powdd nie zglaszal tego zadania wcze$niej interwenientowi ubocznemu ani tez
pozwanemu, zadanie to nalezalo oddali¢ jako nieudowodnione. M. M. (1) bowiem nie wykazal w sposdéb chociazby
przyblizony wysokoSci poniesionych z tego tytulu wydatkéw. Zastosowanie art. 322 kpc nie ma w tym wypadku
zastosowania. Wyliczenia dolaczone do pozwu na k. 31 przez powoda na sume 21.718 zl mialy by¢ oparte w znacznej
czesci o rachunki i faktury, ktore powdd miat ,,omytkowo” przesta¢ na adres biura (...) w K.. Zeznajac w sprawie powod
wskazal, ze rachunki wyslal do ubezpieczyciela oraz ze prawdopodobnie ma ich kopie. W aktach szkody interwenienta
ubocznego nie ma takich rachunkéw. Odnalezienie rachunkéw i ewentualnych faktur nie powinno bylo sprawic
powodowi zadnych problemoéw. Nawet stosujgc art. 322 kpc same twierdzenia powoda nie wystarcza do przyjecia
ze chociazby w sposob przyblizony wykazal wysokos$é tej szkody dlatego powyzsze zadanie w oparciu o art. 6 ke w
zw. art. 446 § 1 kc oddalono. Ustawowe odsetki za opdznienie Sad zasadzil majac na uwadze za miarodajny moment
wyrokowania dzien 7 czerwca 2018 r. Sad Okregowy uznal, bowiem , ze w niniejszej sprawie spor dotyczyl samej
zasady odpowiedzialno$ci pozwanego, co do ktérego powdd przed procesem nie kierowal zagdania naprawienia szkody
(art. 455 ke).



Zaréwno pozwany jak i interwenient uboczny majac na uwadze okolicznoSci sprawy i wynik postepowania karnego
mogli w spos6b uprawniony przypuszczac, ze nie odpowiadajg wzgledem powoda za przedmiotowa szkode. To dopiero
Sad Okregowy w przedmiotowym postepowaniu przesadzil sama zasade odpowiedzialnoSci pozwanego, a potem
ustalil wysoko$¢ zado$cuczynienia i odszkodowania.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 kpc, w ktérym zawarta jest zasada stusznoéci, ale z
tym uzasadnieniem, ze pozwany nie zadal zwrotu kosztow procesu, a powodd zas ,wygral proces” co do spornej zasady
dlatego Sad Okregowy te koszty poniesione przez strony wzajemnie zniost.

Co do kosztéw interwenienta ubocznego Sad postepowala zgodnie z art. 107 kpc. O pozostalych kosztach Sad
Okregowy orzekl na podstawie art. 84 ust. 1 uksci 113 ust. 1 uksc w zwigzku z art. 100 kpc i 113 ust. 4 uksc. Szczegbdlowe
wyliczenie kosztow znajduje sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku k. 719 — 720.

Powyzszy wyrok zaskarzyly apelacja obie strony.
Powdd zaskarzonemu wyrokowi zarzucal:
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

1. art. 362 ke, poprzez jego niewlaiciwe zastosowanie i uznanie, iz pokrzywdzona M. M. (2) ponosi wine za
spowodowanie wypadku drogowego, w wyniku ktorego poniosta $mieré, podczas gdy Sad Okregowy nie wskazal,
ani nie wyjaénil na czy ta wina polega, poprzez wskazanie naruszenie jakiej normy prawnej, ustawy Prawo o
ruchu drogowym mialoby wyczerpywac jej zachowanie - przypisanie winy wigza¢ musi sie bowiem ze wskazaniem,
iz zachowanie osoby stanowi naruszenie normy prawnej zakazujacej jakie§ zachowanie lub nakazujacej takie
zachowanie, a czego Sad Okregowy nie uczynil, ograniczajac sie do ogblnikowych stwierdzen w zakresie winy
pokrzywdzonej,

2. art. 362 ke, poprzez niewlaSciwe uznanie, iz pozwany ponosi wine w spowodowaniu wypadku drogowego w 20 %,
M. M. (2) zas w 80 % - podczas gdy nawet jezeli hipotetycznie przyjac¢ odpowiedzialno$§é pokrzywdzonej, Sad Okregowy
zobowiazany byl uzasadnié¢, analizujac stopien zawinienia, dlaczego dany podmiot przyczynil sie w okre§lonym
stopniu, gdy tymczasem tego nie uczynil; - nadto naruszenie w/w przepisu, poprzez przyjecie odpowiedzialno$ci
pozwanego w 20 %, podczas gdy dowody zgromadzone w sprawie jednoznacznie potwierdzaja, iz pozwany naruszyl
jednoznaczna norme prawna poprzez przekroczenia dopuszczalnej predkosci, co bezposrednio doprowadzilo do
wypadku - wobec czego niezrozumiale jest przyjecie odpowiedzialno$ci pozwanego za jego spowodowanie na poziomie
20 %,

3. art. 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym, poprzez jego niezastosowanie i przypisanie pokrzywdzonej M. M.
(2) obowiazku zachowania sie na drodze, w zakresie przekraczajacym dyspozycje w/w przepisu, zgodnie z ktorym
pokrzywdzona, przy podejmowaniu decyzji o wyjezdzie z drogi podporzadkowanej miala prawo zakladaé, iz inni
uczestnicy ruchu beda zachowywac sie prawidlowo; nadto naruszenie w/w przepisu poprzez wywodzenie przez Sad
Okregowy winy M. M. (2), za naruszenie ,,obowiazkow", ktore nie wynikaja z przepiséw prawa,

4. art. 446 § 4 ke, poprzez ustalenie przez Sad Okregowy kwoty zado$cuczynienia razgco zanizonej, nie stanowigcej
rekompensaty za doznang przez powoda krzywde, zwigzana ze Smiercig osoby najblizej,

5. art. 455 ke, poprzez bledne przyjecie, iz odsetki nalezne sa powodowi od dnia wyrokowania - podczas gdy maja one
stanowi¢ rekompensate za niemozno$¢ korzystania z przedmiotu §wiadczenia przez wierzyciela, a uznanie stanowiska
Sadu Okregowego doprowadzitoby do uprzywilejowania dluznika i korzy$ci w negowaniu podstaw odpowiedzialnoSci,

II. naruszenie przepisOw postepowania, majacych wplyw na wynik sprawy, a to:

1. art. 233 § 1 kpc, a to poprzez blad w ustaleniach faktycznych w sprawie i uznanie, iz M. M. (2) ponosi wine w
spowodowaniu wypadku drogowego, podczas gdy Sad Okregowy w zadnym miejscu nie wskazal, naruszenia jakiej



normy prawnej mialaby dopusci¢ sie pokrzywdzona, co mogloby skutkowaé przypisaniem jej winy; nadto naruszenie
w/w przepisu poprzez nieuzasadnione odmoéwienie mocy dowodowej, dowodowi z przestuchania powoda, w zakresie
poniesionych kosztow pogrzebu i dokonanie niedopuszczalnego ,,wartoSciowania", jakoby dowod z przeshuchania
stron mial mniejszg moc dowodowa, anizeli dowod z dokumentéw,

2. art. 328 § 2 kpc, poprzez brak wyjasnienia w uzasadnieniu wydanego wyroku, przyjetej przez Sad
Okregowy odpowiedzialnoSci za spowodowanie wypadku M. M. (2) - w szczegdlno$ci brak wskazania podstaw tej
odpowiedzialnoéci i potencjalnie naruszonej przez pokrzywdzona normy prawnej; nadto brak uzasadnienia dla
przyjecia, dlaczego, zdaniem Sadu Okregowego, pozwany ponosi wine za spowodowanie wypadku w proporcji 20 %,
pokrzywdzona zas w 80 %,

3. art. 228 § 1 kpc w zw. z art. 322 kpc, poprzez nieuwzglednienie roszczenia powoda o zwrot kosztéw pochowku,
pomimo, iz faktem powszechnie znanym jest okolicznosé, iz organizacja pogrzebu wiaze sie z okre§lonymi kosztami,
a koszty te mozliwe sa do oszacowania w Swietle art. 322 kpc,

4. art. 230 kpc poprzez jego niezastosowanie i oddalenie zadania strony o zasadzenie kosztéw pochéwku jako
nieudowodnionego, podczas gdy strona przeciwna w toku procesu nie podwazala okolicznosci, iz powdd koszty te
poniost,

5. art. 98 § 1 kpc w zwigzku z art. 100 kodeksu postepowania cywilnego, a to poprzez wzajemne zniesienie kosztéw
postepowania stron w sprawie, podczas gdy, z uwagi na fakt, iz niniejsze powddztwo jest w pelni uzasadnione, zasadne
jest zasadzenie tych kosztéw od pozwanego na rzecz powoda.

Ponadto powo6d wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda:

« dalszych kwot 226.000 z} (slownie: dwieScie dwadzieScia sze$¢ tysiecy zlotych) tytulem zado$c¢uczynienia oraz
40.000 7t (slownie: czterdzieci tysiecy zlotych) tytulem odszkodowania, a nadto kwoty 20.000 z} (slownie:
dwadzieScia tysiecy ztotych) tytulem zwrotu kosztow pochéwku - z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty,

« zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda odsetek od kwot 24.000 zt oraz 10.000 zt od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego,

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I Instancji.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Rzeszowie w punktach I, III, IV, V, VI, VIL.
Na podstawie art. 368 par. 1 pkt 2 kpc zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:
1. naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy:

« art. 217 § 2 w zw. z art. 227 kpc przez nie uwzglednienie wnioskéw interwenienta ubocznego i pozwanego o
dopuszczenie opinii kolejnego bieglego lub Instytutu na okoliczno$¢ zaré6wno okreslenie rzeczywistej predkosci z
jaka w chwili wypadku poruszal sie pozwany jak rowniez zwiazku przyczynowego pomiedzy ewentualnym, a nie



yhiewatpliwym" jak uzasadnia to Sad Okregowy w swym wyroku, przekroczeniem predkoSci przez pozwanego,
a zdarzeniem;

« art. 233 § 1 kpc poprzez zastosowanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw poprzez uznanie, ze opinia
(...) /w aktach sprawy/ przesadza ,w sposob wyczerpujacy” fakt ,niewatpliwego" przekroczenia predkosci
przez pozwanego z zaistnieniem wypadku, niewskazanie w uzasadnieniu na ktérym z 4 wariantéw analizy
czasowo ruchowej (...) Sad sie opart i pominiecie twierdzen bieglych w czeéci sprzecznych z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego, co w konsekwencji doprowadzilo do nietrafnego ustalenia stanu faktycznego w
zaskarzanym wyroku;

« art. 233 § 1 kpc przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonania jego oceny z
pominieciem istotnej czeéci tego . materialu, to jest zeznan pozwanego i pasazera A., Swiadka F. Z., ktorzy
zgodnie stwierdzili, ze pojazd zony powoda zobaczyli 1 - 2 metry przed sobg. Kolejno w swym uzasadnieniu
Sad nie podal motywdéw pominiecia wnioskéw z opinii bieglego R. B. /w aktach sprawy/, z ktérej wynika, ze
pozwany nie przekroczyt dozwolonej predkosci i szybko$é jego pojazdu nie pozostawala w zwiazku przyczynowym
z przedmiotowym wypadkiem. Zeznania te oraz wnioski zawarte w opinii nie zostaly podwazone przez innych
swiadkow, sa logiczne, wzajemnie sie uzupelniaja i nie stoja w sprzeczno$ci z istotna czeScia materialu
dowodowego zebranego w sprawie, a ich pominiecie doprowadzilo do uznania pozwanego za wspolsprawce w
20% przedmiotowego wypadku,

« art. 233 § 1 kpc poprzez bledng ocene opinii (...) i zawarcie w uzasadnieniu wyroku opisu czterech wariantow
analizy czasowo ruchowej pojazdéw w czeSci niewiarygodnej, a w czeSci sprzecznej z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego. Niedopuszczenie przez Sad kolejnej opinii i ewentualnej konfrontacji ich autoréow
uniemozliwilo wykazanie sprzeczno$ci w opinii (...);

2. bledy w ustaleniach faktycznych majace wplyw na treé¢ rozstrzygniecia w sprawie, polegajace na :
 przyjeciu, ze kierujgcy samochodem A. pozwany przyczynit sie do powstania tego wypadku,

« ustaleniu, ze pomiedzy przekroczeniem przez niego dozwolonej predkosci, a zaistnialym wypadkiem istnieje
adekwatny zwigzek przyczynowy,

« przyjeciu, ze dokonujgc oceny prawnej poczynionych w sprawie ustalen faktycznych mozna przyjaé, ze pozwany
jest wspolwinnym zaistnienia tego wypadku komunikacyjnego,

- ustaleniu, ze po zmianie pasa ruchu na lewy i wyprzedzeniu pojazdu wielkogabarytowego, przed pojazdem
pozwanego pojawil sie samochdéd marki F. (...) kierowany przez zone powoda M. M. (2).

 przyjeciu, ze kierujacy samochodem A. pozwany na 1,3 s przed zderzeniem, bedac w odleglosci ok. 26,6 m od
miejsca zdarzenia, mogl dostrzec zagrozenie wynikajace z ruchu samochodem F. i podja¢ manewry obronne,

« ustaleniu, ze kierujacy A. na 0,8 s przed zderzeniem bedac w odlegloéci ok. 16 m od miejsca zderzenia, moze
dostrzec zagrozenie wynikajace z ruchu samochodu F. i rozpoczaé podejmowanie manewrdw obronnych, - przy
$rednim czasie reakcji kierowcy wynoszacym ok. 1 s, kierujacy A. nie ma mozliwoS$ci unikniecia wypadku.

-uznaniu opinii (...) za wiarygodna oceniajac, ze jest ona kompletna, jasna i w sposob logiczny umotywowana.
Whiost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie powodztwa;

1. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych,



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na skutek zarzutéow apelacyjnych obu stron Sad Apelacyjny dopuscil uzupeliajacy dowéd w postepowaniu
apelacyjnym z przestuchania bieglego Sie¢ Badawcza k. (...) Instytut (...) ( (...)) w W., ktéry w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym sporzadzil opinie M. K. (rozprawa apelacyjna z 22 stycznia 2020 r. k. 819 — 823). Biegly ten
udzielit wyczerpujacej odpowiedzi na pytania Sadu i pelnomocnikéw stron. Sad Apelacyjny uzupeklienia powyzsze
uznat za logiczne, kompetentne, spdjne uzupelniajgce opinie zasadniczg uzupekniajaca i ustna zlozona przed Sadem
I instancji. Biegly potwierdzil i rozszerzyl teze opinii zasadniczej i uzupekiajacej, iz to kierujaca F. (...) wlaczajac
sie do ruchu w ustalonych warunkach drogowych, wprowadzila bezposredni stan zagrozenia tj. wprowadzila ryzyko
wypadku i to bylo pierwotna jego przyczyna.

Kierowca samochodu A. niewatpliwie przekroczyl dopuszczalng w tym miejscu administracyjna predko$c tj. 50 km/
h, czym réwniez przyczynit sie do wypadku. Biegly podkreslal, ze gdyby kierujacy samochodem A. pozwany poruszat
sie po drodze z pierwszenstwem przejazdu z predkoscia administracyjna tj. 50 km/h zdolalby unikngé wypadku,
ewentualnie przynajmniej ograniczy¢ jego skutki.

Obydwie apelacje sa nieuzasadnione.

W obydwu apelacjach (powod i pozwany) zarzucili Sadowi I instancji naruszenie przepiséw prawa procesowego, a w
szczegolnosci art. 233 § 1 kpce. Z tego wzgledu nalezy zauwazy¢, iz ,skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad
art. 233 § 1 kpc wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej, niz przyjal sad, wadze (donioslo$ci) poszczegolnych dowodow i
ich odmiennej ocenie niz ocena sadu” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r. V. CKN 17/00 OSNC
2000, nr 10, poz. 189, a takze Komentarz do art. 233 KPC T. Erecinskiego, teza 8).

Podkreéli¢ nalezy za przytoczonym pi$miennictwem prawnym i orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ze granice
swobodnej oceny dowodow wyznaczaja trzy czynniki; logiczny, ustawowy i ideologiczny. Pierwszy czynnik oznacza,
ze Sad ma obowiazek wyprowadzenia z zebranego materialu dowodowego wnioskdw logicznie prawidlowych. Miedzy
wnioskami sadu, ktére wyprowadza on przy ocenie poszczegdlnych dowodéw, nie moga istnie¢ sprzecznosci.
Wszystkie wnioski musza stanowi¢ logiczna calo$é. Sad ma obowiazek ocenié caly material dowodowy, dawaé wiare
tym czy innym dowodom, czyli swobodnie oceniaé je, nie moze jednak na tym tle budowa¢ wnioskdw, ktoére z nich
nie wynikaja. Swobodna ocena dowod6w ujeta jest w ramy proceduralne. Musi odpowiada¢ pewnym warunkom
okre§lonym przez prawo procesowe (czynnik ustawowy). Oznacza to, ze po pierwsze sad moze oprze¢ swe przekonanie
jedynie na dowodach prawidlowo przeprowadzonych, z zachowaniem wymagan dotyczacych zrédel dowodzenia oraz
zasad bezposrednio$ci. Ocena dowod6éw musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego. Na koniec Sad zobowiazany jest przeprowadzi¢ selekcje dowodow, tj. dokonaé wyboru tych, na ktérych
sie oparl, i ewentualnie odrzuci¢ inne, ktérym odmoéwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej. Wiaze sie to z obowigzkiem
nalezytego uzasadnienia orzeczenia (art. 328 § 2 kpc), Komentarz T. Ereciniski do art. 233 KPC Lex). Przytoczenie
powyzszych zasad wylozonych w art. 233 § 1 kpc jest niezbedne do oceny zarzutéw tego przepisu podniesionych przez
obie strony.

Powod naruszenia powyzszego przepisu upatrywal w szczegdlnoSci przez bledne uznanie, iz M. M. (2) ponosi wine
w spowodowaniu wypadku drogowego podczas gdy Sad nie wykazal naruszenia jakiej normy mialaby sie dopuscic
pokrzywdzona co mogloby skutkowaé przypisaniu jej winy. Z zarzutem tym powdd laczyl naruszenie art. 328 § 2
kpc (brak wyjasnienia w uzasadnieniu wydanego wyroku podstaw odpowiedzialno$ci poszkodowanej i potencjalnie
naruszonej przez nig normy prawnej). Z naruszeniem tego przepisu powdd laczyl tez nieuzasadnione odmoéwienie
mocy dowodowej zeznaniom powoda odno$nie zakresu poniesionych kosztéw pogrzebu.

Pozwany naruszenia przez Sad I instancji tego samego przepisu (art. 233 § 1 kpc) upatrywal z kolei w blednej ocenie
opinii bieglego i dopuszczanie kolejnego bieglego oraz uznanie opinii (...), ktéra miala w spos6b wyczerpujacy



miala przesadzi¢ fakt ,niewatpliwego przekroczenia predkoéci przez pozwanego przy niewskazaniu w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, na ktérym z czterech wariantéw analizy czasowo — ruchowej opinii (...) opart sie Sad.

Sad Okregowy nie dokonal tez konfrontacji autoré6w wydanych opinii, ktéra zdaniem pozwanego wykazala by
sprzeczno$ci w opinii (...) ewentualnie niedopuszczania kolejnej opinii bieglych, w szczegoélnoéci co do przyjecia, ze
kierujacy samochodem A. przyczynit sie do powstania tego wypadku.

Analiza przeprowadzonych dowodow — w aktach sprawy — oraz tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, oraz opinii
uzupekniajacej ustnej bieglego M. K. - jednoznacznie wskazujg, iz zarzuty obu stron odno$nie naruszenia przez sad
art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 328 § 2 kpc sg nieuzasadnione.

W odniesieniu do zarzutu pozwanego Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jednoznacznie stwierdza
(k. 702 — 707), iz stanowisko swoje odnoénie przebiegu wypadku i jego oceny zagrozenia oparl na podstawie opinii
bieglego dr inz. P. S. (2) w czeéci oraz bieglych (...) w W. (k. 710). Sad podkreélal, ze opinie te w znacznej czesci
sq zbiezne, podobnie rekonstruuja przebieg wypadku i sposéb poruszania sie jego uczestnikow oraz w zakresie
okreslenia predkoéci przed zderzeniowej z jaka jechali uczestnicy wypadku (k. 711). Istotne sa takze uzupelniajace
zeznania Swiadkow (W. P., D. R., W. R.). Biegly M. K. przed Sadem Apelacyjnym bardzo jasno i szczegdlowo wyjasnil
zarzucane przez obie strony okoliczno$ci wypadku (w istocie w apelacjach wlasnych zar6wno powdd jak i pozwany
nie przyznawali, ze pokrzywdzona badz pozwany przyczynili sie swoim postepowaniem do zaistnienia wypadku).
Ustalenia faktyczne Sadu I instancji i ich ocena, a takze uzupehliajgce przestluchania bieglych w postepowaniu
apelacyjnym, tymczasem s3a jednoznaczne i w zadnym wypadku nie mozna wyprowadzi¢ z nich wnioskow jakie
oczekuja apelujacy.

W tym miejscu nalezy rowniez wskazad, ze zgodnie z art. 286 kpc potrzeba zadania dodatkowej opinii od tych samych
lub innych bieglych moze wynika¢ z tego, ze zlozona opinia jest niezupelna lub niejasna.

Od uznania Sadu nalezy, czy zazada dodatkowej opinii od tego samego bieglego czy dopusci dowdd z opinii innego
bieglego, bieglych.

Uznanie przez Sad opinii jednego bieglego za wiarygodna zwalania Sad od obowigzku wzywania jeszcze innego
bieglego zwlaszcza, gdy zdyskwalifikowanie opinii drugiego bieglego oparte zostalo uzasadnieniem tego stanowiska.
Nie jest uzasadniony wniosek strony o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego, jezeli w przekonaniu Sadu
opinia wyznaczonego bieglego jest na tyle kategoryczna i przekonywujaca, ze wystarczajaco wyjasnia zagadnienie
wymagajace wiadomosci specjalnych (por. T. Erecinski komentarz do art. 286 kpc, tom II Postepowanie rozpoznawcze
wyd. 5, 2016 1.).

Potrzeba powolania innego bieglego powinna zatem wynikaé z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia
strony z dotychczas zlozonej opinii (patrz wyrok SN z 4 sierpnia 1999 r., I PKN 20/99, OSNAPiUS 2000, nr 22, poz.
807).

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie w caloéci podziela przytoczone poglady. W kontekscie z tre$cig uzasadnienia
zaskarzonego wyroku i zgromadzonym materialem dowodowym w sprawie zarzut i jednocze$nie wniosek pozwanego
o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego nalezalo uznaé za calkowicie nieuzasadniony i oddali¢ go.

W odniesieniu do zachowania kierujacej F. (...) M. M. (2) nalezy wyraznie stwierdzi¢, wbrew réznym sugestiom
podnoszonym w pismach powoda, a takze w apelacji, iz jak zeznal $wiadek W. P. przed wjazdem na droge z
pierwszenstwem przejazdu ul. (...) w R. pokrzywdzona zatrzymala sie wyjezdzajac z drogi podporzadkowane;j,
wewnetrznej Szpitala MSWiA w R.. Jej wjazd na droge z pierwszenstwem przejazdu w poprzek tej drogi nalezalo
oceniaé¢ poprzez pryzmat art. 17 ustawy prawo o ruchu drogowym. Positkujac sie komentarzem do tego przepisu L.
M. publikowanym w LEX nalezy podkresli¢, ze wlaczanie sie do ruchu nastepuje takze w sytuacji, gdy pojazd jedynie
przecina droge lub jezdnie. W tym miejscu (z ktorego poszkodowana rozpoczynala manewr wlaczania sie do ruchu)
jak tez na drodze przy ul. (...) nie bylo znakdéw drogowych o istniejacym skrzyzowaniu (opinia (...)u). Zgodnie z trescia



ust. 2 art. 17 ustawy prawo o ruchu drogowym kierujacy pojazdem, wlaczajac sie do ruchu, jest obowigzany zachowac
szczegblng ostrozno$¢ oraz ustapié pierwszenstwa innemu pojazdowi lub uczestnikowi ruchu. Szczego6lna ostrozno$é

to ostrozno$¢ polegajaca na zwiekszeniu uwagi i dostosowaniu zachowania uczestnika ruchu do warunkéw i sytuacji

zmieniajacych sie na drodze, w stopniu umozliwiajacym odpowiednio szybkie reagowanie. Wlaczajacy sie do ruchu

powinien dokonywaé oceny szybko$ci oraz odleglosci od pojazdu, ktéremu przystluguje pierwszenstwo. Naruszenie
zasad okre§lonych w tym przepisie stanowi wykroczenie z art. 97 kw, a gdyby doszlo do zagrozenia bezpieczenstwa
ruchu to w gre wchodza pozostale przepisy kodeksu wykroczen lub kodeksu karnego.

Biegly M. K. odpowiadajgc na pytania Sadu i stron podczas przestuchania w Sadzie Apelacyjnym jednoznacznie
potwierdzal te zasady eksponujac, ze kierujaca F. (...) przed wyjazdem z ulicy podporzadkowanej na droge z
pierwszenstwem przejazdu powinna nalezycie obcerowaé droge czyli z uwaga dostosowana do konkretnej sytuacji
ruchowej. Majac ograniczong widoczno$é na lewo w kierunku od samochodu, w stosunku do pojazdow ktére
ruszaly spod $wiatel, przez pojazd wielkogabarytowy, naruszyla powyzszy przepis — zasade, nie przepuszczajac
samochodéw poruszajacych sie z pierwszenstwem przejazdu na drodze gléwnej. Samochdéd wielkogabarytowy
ograniczat jej widoczno$¢ sytuacji drogowej na lewym pasie drogi glownej (z pierwszenstwem przejazdu).
Obowiagzkiem poszkodowanej bylo ustapi¢ pierwszenstwa przejazdu samochodom poruszajagcym sie po drodze z
pierwszenstwem przejazdu i podjaé decyzje o wlgczeniu sie do ruchu w warunkach pelnej widocznoéci samochodéw
poruszajacych sie po drodze gtéwnej a nie ograniczonej widocznoéci jakg miala podejmujac manewr wlaczania sie do
ruchu. Kierujacy pojazdem musza mie¢ mozliwo$¢ oceny sytuacji na drodze, a zatem widoczno$ci na drodze. Jezeli
wystepuje ograniczenie widocznoSci, a kierujacy rusza, jak to mialo miejsce w przypadku pokrzywdzonej, to sam siebie
pozbawia mozliwosci prawidlowej oceny sytuacji ruchowo — drogowej (na niewidocznym dla niej pasie ruchu). W tym
kontekscie zarzuty apelacji odno$nie blednej oceny zgromadzonego przez Sad Okregowy materialu dowodowego oraz
niewlaéciwej oceny art. 17, a takze 4 prawo o ruchu drogowym sa calkowicie bezpodstawne i sprzeczne z przytoczonymi
wyzej przepisami prawo o ruchu drogowym. Stanowisko powoda w tym zakresie stanowi wrecz niedopuszczalng
nadinterpretacje, prawidlowo ustalonego i ocenionego przez Sad I instancji zachowania pokrzywdzone;j.

Z zeznan bieglego M. K., a takze materialu dowodowego zgromadzonego i ocenionego przez Sad I instancji nie mozna
takze wywieS¢ wniosku, ze pozwany P. Z. nie przyczynil sie w ogole do zaistnialego zdarzenia. W ocenie bieglych
(...), ktérzy wydawali opinie w niniejszej sprawie, jednoznaczna jest ocena, iz kierujaca F. (...) wprowadzila stan
zagrozenia i ryzyko wypadku swoim zachowaniem i jest to pierwotna przyczyna tego wypadku. Przyjmujac jednak
zalozenie i podkres§long przez bieglego M. K. zasade, ze rekonstrukcje wypadku nalezy rozpocza¢ od chwili zdarzenia
cofajac sie wstecz. W tym wypadku jezeli chodzi o zachowanie pozwanego poréwnujac dlugo$¢ drogi zatrzymania z
odlegloscia pojazdu od miejsca zdarzenia w chwili powstania stanu zagrozenia. Na dlugo$¢ drogi zatrzymania sklada
sie zar6wno czas reakcji psychofizycznej kierowcy jak i czas narastania op6znienia hamowania oraz droga przejechana
przez samochod w czasie efektywnego hamowania, do jego zatrzymania. Dla bieglego najbardziej prawdopodobna byta
predko$é kierujacego A. zblizona w momencie wypadku do predkosci 70 — 80 km./h. Poruszajac sie z taka predko$cia
pozwany nie mial mozliwo$ci wyeliminowania badZ zmniejszenia skutkow ryzyka wypadku. Natomiast poruszajac
sie z dopuszczalng predko$cia administracyjna 50 km/h analiza czasowo — ruchowa wskazywala, ze kierowca A.
mogltby unikngé zdarzenia badz zmniejszyé jego skutki. Podzielié zatem nalezy w calo$ci ostateczne stanowisko Sadu
I instancji, iz kierujacy samochodem A. przekroczyt dopuszczalng administracyjnie predkoéé 50 km/h i w ten sposéb
takze przyczynit sie do zaistnienia przedmiotowego wypadku.

Odmienne stanowiska stron sa zupeklie nieuzasadnione, nie majg jakiegokolwiek oparcia w zebranym materiale
dowodowym, sa calkowicie sprzeczne z przytoczonymi pogladami obowigzujacego prawa i z tego powodu stanowig
wylacznie dywagacje wlasne stron, niezastugujace na uwzglednienie.

Z tych przyczyn, w tych czeSciach, obie apelacje nalezalo oddali¢.

Calkowicie nieuzasadnione sg zarzuty przedstawione przez powoda o tym ze Sad I instancji dowolnie bez wyja$nienia
przyczyn i wskazania przepis6w prawa uznal, ze poszkodowana M. M. (2) przyczynila sie w 80 % do powstania szkody
(zaistnienia wypadku).



Takze pozwany w istocie domagal sie uznania, ze to M. M. (2) ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku w 100 %,
a on nie przyczynil sie do tego wypadku w ogole.

Zgodnie z art. 362 ke ugruntowane poglady piémiennictwa prawniczego w tym zakresie oraz w judykaturze mimo
wielu kontrowersji uksztaltowaly dominujace stanowisko, iz przepis ten umozliwia zmniejszenie odszkodowania,
nie ustanawiajac nakazu skorzystania z tej kompetencji w kazdym przypadku przyczynienia sie poszkodowanego do
wyrzadzenia szkody (Por. wyrok SN z 2 sierpnia 2006 r. I UK 50/06 LEX nr 216013). Przepis ten takze zawsze wymaga
dokonania przez Sad oceny sformutowania ,stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron”.
Nie ulega zatem watpliwosci, ze wine wskazuje ustawodawca jako podstawowe kryterium. Konieczne jest zbadanie
mozliwo$ci postawienia zarzutu zawinionego zachowania obu stron, bowiem tylko wowczas organ orzekajacy bedzie
mial pelng podstawe do podjecia wlasciwej decyzji co do zmniejszenia odszkodowania. Wina poszkodowanego w
zasadzie przesadza o obowigzku zmniejszenia odszkodowania, przy czym o jego stopniu zdecyduje analiza okolicznoSci
danego przypadku, a zwlaszcza ustalenia co do winy dluznika. Dokonywaniu oceny stopnia zawinienia podmiotow, nie
stoi na przeszkodzie okoliczno$¢, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka za zachowanie (zawinione)
osoby trzeciej, nawet gdyby odpowiedzialno$c tej osoby wobec poszkodowanego byla wylaczona.

W szczegolnoSci nalezy uwzgledni¢ zakres przyczynienia sie poszkodowanego, stopienn naruszenia prawnych
i pozaprawnych regul wlasciwego postepowania, cele i motywy kierujace zachowaniem obu stron. Dopiero
ewaluacja zachowan obu stron pozwoli Sadowi rozstrzygnaé o zasadno$ci zmniejszenia odszkodowania naleznego
poszkodowanemu i jego odpowiednim zakresie (por. Komentarz do art. 362 Kodeksu cywilnego A. Olejniczaka publ.
LEX).

Podzielajac w pelni przytoczone poglady prawa i linie orzeczniczg Sadu Najwyzszego a takze odpowiedni zakres
uzasadnienia wyroku Sadu I instancji (k. 713 — 714)nalezy podkresli¢, ze Sad ten kierowal sie dokladnie takimi
kryteriami przywolujac takze komentarz do tego przepisu A. O. oraz przytoczone w tym komentarzu orzecznictwo
Sadu Najwyzszego. Przenoszac przestanki tego przepisu i jego wykladnie Sad Okregowy jednoznacznie stwierdzil,
iz kierujaca F. (...) postepowala nieprawidlowo, podjela ryzykownga i bledng decyzje wlaczenia sie do ruchu. W tym
miejscu nalezy jednoznacznie wskazaé, ze w Slad za dokonanymi ustaleniami dokonujac nieprawidlowego wilgczania
sie do ruchu z drogi podporzadkowanej na droge z pierwszenstwem przejazdu, naruszyla zasade okreslona w art.
17 prawa o ruchu drogowym. Zasada wyrazona w art. 4 prawa o ruchu drogowym, ograniczonego zaufania do
innych uzytkownikéw drogi, w zadnym wypadku, jak stusznie zauwazyl Sad I instancji nie moze doprowadzié do jej
ekskulpowania zawinionego zachowania.

Faktem jest, ze zasada ograniczonego zaufania obliguje kazdego kierowce do odpowiedniego dostosowania sposobu
prowadzenia pojazdu, jesli sa podstawy do przewidywania, ze inny uczestnik ruchu moze nie przestrzegaé zasad
bezpieczenstwa, ale warunkiem nalozenia odpowiedzialnosci karnej za naruszenie tej zasady, jest wykazanie, ze
kierowca mogli powinien byl przewidziec takie zachowanie owego innego uczestnika ruchu (por. pos. SN z16.04.2018
r. III KK 366/17 LEX nr 2495929).

W uzasadnieniu tego postanowienia Sad Najwyzszy stwierdzil, iz nalozenie na uczestnika ruchu drogowego
obowigzku przewidywania wszelkich nietypowych i zarazem niebezpiecznych zachowan innych uczestnikow tego
ruchu prowadziloby do jego nieustannego tamowania i wrecz sparalizowania. Poglad ten Sad Apelacyjny podziela w
calosci.

Biegly M. K. na rozprawie apelacyjnej wyraznie akcentowal okoliczno$é, ktéra nalezy podzielié, ze kierujacy moze
oczekiwaé, ze inni uczestnicy ruchu drogowego przestrzegaja zasad tego ruchu zar6wno co do podjecia manewru
wjazdu z drogi podporzadkowanej na droge gtéwna jak i odpowiedniej predkosci dopuszczalnej w danym odcinku
drogi. Podjecie manewru wjazdu na droge gléwna uzaleznione jest od drogi i widoczno$ci. Spowodowanie stanu
zagrozenia wypadkowego w przedmiotowej sprawie przez M. M. (2) polegalo na tym, ze rozpoczela ona manewr
wlaczenia sie do ruchu, polegajacy ma przejechaniu w poprzek drogi z pierwszenstwem przejazdu o dwoch pasach
ruchu w warunkach ograniczonej widocznoSci, majgc ze swojej lewej strony samochod wielkogabarytowy jadacy po



drodze z pierwszenstwem przejazdu, ktéry tym samym ograniczal jej widocznoéé sytuacji drogowej na lewym pasie
tej drogi, ruszyt w poprzek jezdni drogi gtéwnej w kierunku tzw. przelaczki.

Majac ograniczong widoczno$é sytuacji, ktoéra istniala na drodze glownej sama siebie pozbawiala mozliwosci
prawidlowej oceny sytuacji ruchowo — drogowej na drodze gléwnej, na ktora sie wlaczala. Prawidlowe jej zachowanie
powinno polegaé¢ na tym, aby zaczekaé¢ az widoczno$¢ ta bedzie na tyle dobra, aby pozwoli¢ jej na dokonanie
prawidlowej oceny czy pojazdy znajdujace sie z jej lewej strony pozwalaja na bezpiecznie wykonanie manewru
przejazdu w poprzek tej drogi w kierunku tzw. przelaczki. Obowiazek weryfikacji zachowania innych uczestnikow
ruchu w tym takze pojazdu pozwanego P. Z. zaistnial w momencie, gdy kierujaca F. (...) dokonala manewru wjazdu
na jezdnie z pierwszenstwem przejazdu. Ocena sytuacji czasowo — ruchowej przez pozwanego wynosila okre$long
ilos¢ sekund szczegolowo opisanych przez bieglych (opinii (...) k. 517 - 522). Wedlug bieglego okolo 95 % populacji
kierowcow reaguje do 1 sekundy; czas narastania opdznienia hamowania miesci sie w przedziale od 0,2 — 0,4 sekundy
dla hydraulicznych ukladow hamowania (opinia k. 82 1 — 823).

Z tego wzgledu przyczynienie pozwanego, ale juz w momencie kiedy kierujaca F. (...) stworzyla zagrozenie i sytuacje
wypadkowsg istnialo, ale prawidlowo zostalo ocenione na znacznie mniejszy zakres.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rozdzielenie zakresu przyczynienia sie uczestnikobw wypadku w chwili wypadku,
dokonanym przez Sad I instancji w proporcji 80 % kierujaca F. (...) i 20 % kierujacy samochodem A. pozwany jest
shuszne, stanowi odzwierciedlenie zgromadzonego materialu dowodowego i przytoczonych przepisow prawa. Obie
apelacje w tym zakresie jako wylacznie polemiczne, a tez podnoszace nieprawdziwe zarzuty (powod o tym ze Sad
Okregowy nie wskazal okolicznosci i podstawy prawnej) musza ulec oddaleniu.

Nie mozna sie zgodzi¢ takze zarzutem apelacji powoda, iz Sad I instancji naruszyl tre$c art. 446 § 4 kc razaco zanizajac
wysoko$¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia.

W judykaturze Sadu Najwyzszego jak tez w piSmiennictwie prawniczym utrwalone sa poglady, iz zakres
zado$éuczynienia okreSlony w art. 446 § 4 kc okreSlony jest rozmiarem krzywdy, na ktérej wplyw majg przede
wszystkim; wstrzas psychiczny i cierpienia wywolane Smiercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia po jej
Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe
zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolnosé do
zaakceptowania nowej rzeczywisto$ci oraz umiejetno$c odnalezienia sie w niej (por. wyroki SN z 20.12.2012 r. III CSK
279/10,z 10 maja 2012r. VI CSK 416/11, z 27.06.2014 1. V CSK 445/13 Legalis nr 1067200 oraz wyrok SN z 30.04.2019
r. I CSK 181/18 LEX nr 2658504).

W piSmiennictwie prawniczym nie budzi watpliwosci, iz zado$¢uczynienie przyslugujace na podstawie art. 446 § 4
powinno by¢ przyznane przy zastosowaniu takich samych kryteriow obiektywnych (por. Komentarze do art. 446 § 4
pod red. J. Gudowski, Kodeks cywilny kom. tom III zobowiazania. Cze$¢ ogolna, wyd. II o pul. WKP 2018 r., a takze
M. Fras, M. Habdas, Komentarz do Kodeksu cywilnego tom III. WKP 2018 r).

Sad Apelacyjny w calo$ci podziela powyzsze poglady. Nalezy w tym miejscu podkre§li¢, co czyni tez Sad Najwyzszy
w cytowany wyzej wyroku z 30 kwietnia 2019 r., iz zado$¢éuczynienie odgrywa przede wszystkim role kompensaty.
Niewymierny i ocenny charakter kryteriéw majacy wplyw na ustalenie wysokosci zado$¢uczynienia skutkuje tym, ze
Sad przy orzekaniu ma pewng swobode i w ramach tej swobody orzeka, jaka kwota zado§¢uczynienia bedzie w danych
okoliczno$ciach odpowiednia.

Nalezy jednak pamietaé, ze Sad II instancji moze uwzgledni¢ zarzut zanizenia lub zawyzenia zado$cuczynienia
pienieznego, tylko w razie oczywistego naruszenia kryteridw oceny majacych wplyw na ustalenie wysokosci
zado$éuczynienia, albo oczywistego zanizenia lub zawyzenia kwoty zadoSéuczynienia przy prawidlowo ustalonych
skutkach zdarzenia. W konsekwencji Sad II instancji moze korygowaé wysoko$¢ zado$éuczynienia tylko wowczas, gdy



zado$céuczynienie jest niewspolmiernie nieodpowiednie jako razaco wygoérowane lub razaco niskie, albo jezeli Sad I
instancji przyznal je w rozmiarze mniejszym niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania.

W konsekwencji jedynie razaca dysproporcja §wiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu istotnych
okoliczno$ci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez Sad jako wplywajace na wysokosé zadoSéuczynienia przy
zalozeniu, ze musi ono spelniaé¢ funkcje kompensacyjna, ale nie moze by¢ jednocze$nie zrodlem nieuzasadnionego
wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej, uprawniaja do ingerencji w zasadzone zadoSéuczynienie (wyrok SN
30.04.2019 r. I CSK 181/18, uzasadnienie publ. jak wyzej).

Analizujac uzasadnienie Sadu Okregowego i zgromadzony material dowodowy nalezy po pierwsze wskazac, ze Sad 1
instancji nie pominat zadnej istotnej okoliczno$ci majgcej wplyw na wysoko§é zado$¢éuczynienia.

Sad ten powolujac sie na dowody w zakresie sytuacji osobistej powoda, dtugo$ci trwania malzenistwa, roli jaka pelnita
M. M. (2) w malzenstwie, aktualne funkcjonowanie powoda po $mierci zony, proces adaptacji do zmiany zyciowej
powoda po $mierci zony czyli proces zaloby i jego powiklanie w oparciu o opinie psychologa, wiek powoda (k. 714 —
716) nie pomingl Zadnej istotnej okolicznoéci majacej wplyw na wysoko$é¢ przyznanego zadoécuczynienia. Prawidlowo
wskazal podstawe prawna, przytoczyl orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Z tego wzgledu nalezy stwierdzié, ze ustalona przez ten Sad kwota 120.000 z} jako globalna kwota zado$¢uczynienia
jest odpowiednim zado$¢éuczynieniem w rozumieniu treéci art. 446 § 4 ke z powodu $mierci osoby bliskie;j.

Powdd w apelacji nie wskazuje na wymieniony wyzej tok postepowania przy ustaleniu wysokos$ci zado$c¢uczynienia.

Nie przytacza okoliczno$ci pominietych przez Sad Okregowy. W istocie jedynie polemizuje z wysokoécia tego
zado$¢uczynienia co w w/w kontekécie nie moze odnie$é oczekiwanego skutku.

Zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 446 § 1 ke w zw. z art. 6 kc i art. 322 kpc w apelacji powoda jest
nieuzasadniony. Nie ulega watpliwoSci, iz w sprawie o szkody wywolane $miercig czlowieka (art. 446 § 1 kc)
uprawnionemu nalezy sie zwrot kosztéw leczenia i pogrzebu zmartego. Zgodnie z ustawg, uprawnionym do zwrotu
kosztow pogrzebu jest ten kto je poniosl, niezaleznie czy jest spadkobierca poszkodowanego. Jest to samodzielne
roszczenie. Do kosztow nalezy zaliczy¢ m. in. koszty przewiezienia zwlok do miejsca ich pochowania, nabycie
i urzadzanie grobu, wystawienie nagrobka odpowiadajgcego zwyczajom Srodowiska, a takze m.in. umiarkowany
wydatek poniesiony na zakup niezbednej odziezy zalobne;.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, a za nim piSmiennictwo prawnicze utrwalilo poglad, ze zasilek pogrzebowy
wyplacany w zwigzku ze $miercia osoby nie podlega zaliczeniu na poczet odszkodowania z tytulu zwrotu poniesionych
kosztow pogrzebu. PiSmiennictwo prawnicze dopuszcza stosowanie przy ocenie naleznego odszkodowania mozliwo§é
odwolania sie do art. 322 kpc (por. przytoczony wyzej komentarza M. Frasa do art. 446 kc).

Nie podlegaja zaliczeniu do tych kosztéw zwiazanych ze zwrotem kosztdw pogrzebu, koszty sprawowania kultu
pamieci po zmarlym (np. koszty odwiedzin i pielegnacji nagrobka, zakupu kwiatéw czy zniczy). Wydatki te zwigzane
sg z wykonywaniem wlasnego prawa podmiotowego i jako takie nie podlegaja kompensacji na podstawie art. 446 kc.

Whbrew jednak zarzutom apelacji wymienione przez powoda w jego zeznaniach, a w szczeg6lnos$ci spis tych kosztow
przedstawiony na k. 31 powinien byé¢ oparty w znacznej cze$ci o rachunki, faktury, ktére powdd jako osoba
ponoszaca te koszty posiadal lub moégl uzyskaé od podmiotéw wykonujacych te ustugi bez wiekszych trudnosci. Powod
twierdzil, ze posiadal takie dowody ale ostatecznie nie przedlozyt ich Sadowi. Nie znajduja sie one w dokumentach
ubezpieczyciela (interwenienta ubocznego). Powdd jak to stusznie zauwazyl, Sad I instancji nawet nie przedlozyl
korespondencji, ktéra wskazywalaby, ze podjal jakiekolwiek starania w celu uzyskania takich dowodéw.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 4 czerwca 1998 r. II CKN 852/97 publ. OSNC 1998/11/196, LEX nr 33743,
wskazal, ze zwrot wydatkéw na koszty pogrzebu wynikajacy z tresci art. 446 § 1 ke dotyczy zwrotu konkretnych



wydatkow, ktore zostaly juz dokonane. Ustalenie wysoko$ci poniesionych kosztéw powo6d dokonuje w sposob zwykle
przyjmowany, tj. na podstawie rachunkoéw, kosztoryséw powykonawczych itp. dowodow.

Dlatego w calo$ci nalezy podzielié poglad Sad I instancji, ze powo6d, ktory co do zasady mogl zadac zwrotu przynajmniej
czesci kosztow zwigzanych z pogrzebem zony winien byt ich wysoko§¢ udowodnié. Fakt , ze nie podjal w tym zakresie
jakichkolwiek dziatan, a zgodnie z art. 6 ke byl do tego zobowiazany skutkuje oddaleniem apelacji w tym zakresie.

Wynik postepowania wyrazony w tresci wyroku skutkuje rozstrzygnieciem o kosztach procesu.
Sad Apelacyjny w caloSci podziela sposob rozliczenia kosztoéw procesu dokonany przez Sad I instancji.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezalo uznaé, iz zar6wno ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny jak i
jego ocena prawna, s prawidtowe, wyczerpujace, ktore Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Ostatecznie zatem na podstawie art. 385 kpc apelacje obu stron jako nieuzasadnione nalezalo oddali¢.
O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt II i ITI majac na uwadze treéc art. 102 kpec.

Powdd, ktory przegral apelacje mogt byé przekonany przynajmniej w czedci subiektywnie, o shuszno$ci swojej apelacji.
Jego stan majgtkowy, zdrowotny i sytuacja osobista jest trudna. Musi korzysta¢ z pomocy innych os6b. Jest osoba
w starszym wieku, schorowana. Dlatego zastosowanie art. 102 kpc jest uzasadnione przy orzekaniu o kosztach
postepowania apelacyjnego.
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