Sygn. akt IT AKa 34/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny II Wydzial Karny w Rzeszowie

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Moskwa (spr.)

Sedziowie: SSA Edward Lory$

SSA Stanistaw Sielski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Halina Raczy

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Rzeszowie
- Grazyny Zieby-Bialowas,

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2013 1.

sprawy K. K. oskarzonego z art. 158 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 2k.k. iz art. 157 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 2k .k.i P. S.
oskarzonego z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Przemys$lu

z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt I K 20/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uchyla orzeczenie w czeéci dotyczacej wymiaru kary lacznej wobec K. K., oparte na przepisach art. 85 k.k. i art.
86 §1kk,

b) na postawie art. 158 § 3 k.k. w zwigzku z art. 64 § 2 k.k., w miejsce orzeczonej kary 12 (dwunastu) lat pozbawienia
wolnoéci, skazuje K. K. na kare 9 (dziewieciu) lat pobawienia wolnoSci, za$ na podstawie art. 158 § 3 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., w miejsce orzeczonej kary 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolno$ci, skazugje P. S. na kare 10 (dziesieciu)
lat pozbawienia wolnoéci,

¢) na podstawie art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. wymierza K. K. kare laczna 9 (dziewieciu) lat i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

d) na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza K. K.

na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 14
pazdziernika 2011 r. do dnia 21 pazdziernika 2011 r. i od dnia 18 czerwca 2012 r. do dnia 9 maja 2013 r., za$ P. S.
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 14 pazdziernika 2011 r. do dnia 27 grudnia 2011 r. i od dnia
27 czerwca 2012 r. do dnia 9 maja 2013 1.,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok u t r zy m uj e w mocy,



III. na podstawie art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. za s @ d z a od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. W. K. i M. P. (1) kwoty po
738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym K. K.
iP. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. na podstawie art. 627 k.p.k.zasad za od K. K.
iP.S.narzecz M. P. (2), P. P.iS. P. kwoty po 300 (trzysta) zlotych, tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z udzialem
w postepowaniu odwolawczym pelnomocnika,

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia K. K.1iP. S. w calo$ci od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. K.1P. S. oskarzeni zostali o to, ze:

1. w dniu 12 pazdziernika 2011 r. w P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu poprzez zadawanie uderzen rekoma oraz
kopanie nogami po calym ciele pobili J. P., w wyniku czego J. P. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia glowy ze
zlamaniem ko$ci czaszki, a w szczegdlno$ci wieloodlamowe ztamanie koSci nosowej, tuski kosci czotowej po stronie
lewej oraz koéci potylicznej z nastepowym wspolistniejacym krwiakiem przymoézgowym, a w szczegdlnosSci krwiakiem
nad i podtwardowkowym lewej potkuli moézgu, wspottowarzyszace objawy krwawienia podpajeczyndéwkowego
przysierpowego oraz przy namiocie m6zdzku, duzy obrzek mézgu dajacy objawy masy zaciskajacy obie komory mézgu
i przemieszczajacy uklad komorowy w strone prawa z tendencja do wglobienia zakretu obreczy pod sierp mézgu w
strone prawa liczne krwiaki podczepcowe w okolicy ko$ci czolowej i ciemieniowej wiecej po stronie prawej, liczne
stluczenia twarzoczaszki z widoczng rana tloczong lewego tuku brwiowego i wargi dolnej oraz krwiaka okularowego
lewego oczodolu, liczne otarcia naskérka glowy, klatki piersiowej, szyi i barku prawego, ktére to obrazenia ciala
spowodowaly u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, w wyniku
ktorych to J. P. ponidst §mieré¢ w dniu 15 pazdziernika 2011 r., przy czym K. K. zarzucanego mu czynu dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 19 maja 2008 r. do 18 listopada 2010 r. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze
co najmniej jednego roku orzeczonej w warunkach art. 64 § 2 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Przemyslu z dnia 14
pazdziernika 2004 r., sygn. akt II K 288/04, za$ P. S. zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w
okresie od dnia 11 pazdziernika 2007 r. do dnia 24 maja 2008 r. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej
szeSciu miesiecy orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Przemy$lu z dnia 11 czerwca 2003 r., sygn. akt
II K 260/03,

tj. o przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w stosunku do K. K. i z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. w stosunku do P. S.,

a nadto K. K. oskarzony zostal o to, ze:

2. w dniu 26 wrzeénia 2011 r. w P. w woj. (...) dzialajac z zamiarem umy$lnym bezposrednim uderzyt glowa w glowe
M. T. w wyniku czego M. T. doznal obrazen ciala w postaci otwartej rany tuku brwiowego i otarcia naskoérka okolicy
policzka lewego, ktoére to obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia i naruszeniem czynnos$ci narzadéw ciala na okres
ponizej 7 dni, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie 19 maja 2008 r. do 18
listopada 2010 r. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej jednego roku orzeczonej w warunkach art. 64 § 2
k.k., wyrokiem Sadu Rejonowego w Przemyslu z dnia 14 pazdziernika 2004 r., sygn. akt I1 K 288/04, tj. przestepstwo
z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Przemys$lu wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt IT K 20/12

I. uznat oskarzonych K. K. i P. S. za winnych tego, ze w dniu 12 pazdziernika 2011 r. w P. dzialajac umyslnie,
w zamiarze bezposrednim, wspdlnie i w porozumieniu poprzez zadawanie uderzen rekoma oraz kopanie nogami
po calym ciele pobili J. P., w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci stluczenia glowy ze zlamaniem



kosci czaszki, a w szczegblnosci wieloodlamowe zlamanie kosci nosowej, tuski koSci czolowej po stronie lewej oraz
kosci potylicznej z nastepowym wspoOlistniejacym krwiakiem przymoézgowym, a w szczego6lnosci krwiakiem nad i
podtwardéwkowym lewej potkuli mbzgu, wspoéttowarzyszace objawy krwawienia podpajeczego przysierpowego oraz
przy namiocie mézdzku, duzy obrzek mézgu dajacy objawy masy zaciskajacy obie komory moézgu i przemieszczajacy
uklad komorowy w strone prawa z tendencja do wglobienia zakretu obreczy pod sierp mézgu w strone prawa liczne
krwiaki podczepcowe w okolicy ko$ci czolowej i ciemieniowej wiecej po stronie prawej, liczne sthuczenia twarzoczaszki
z widoczna rana tloczona lewego tuku brwiowego i wargi dolnej oraz krwawienia okularowego lewego oczodolu, liczne
otarcia naskoérka glowy, klatki piersiowej, szyi i barku prawego, a w efekcie niewydolnosci oddechowej, powodujac
chorobe realnie zagrazajaca zyciu w wyniku ktorej nastgpil skutek w postaci émierci pokrzywdzonego, ktéry oskarzeni
mogli przewidzie¢, przy czym K. K. zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 19 maja
2008r. do 18 listopada 2010r. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Przemyslu z dnia 14 pazdziernika 2004r., sygn. I1.K 288/04, za czyny z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
64 8§ 2 kk, zart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 280 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz art. 245 k.k., za$ P.
S. zarzuconego mu czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 11 pazdziernika 2007r. do 24 maja
2008 r. kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 lat orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Przemyslu z
dnia 11 czerwca 2003 roku , sygn. akt Il K 260/03, za czyny z art. 280 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i
art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. tj. czynu z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w stosunku do K. K.i z art. 158
§ 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w stosunku do P. S. i za to na podstawie art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazal
oskarzonego K. K. na kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnosci, za$ na podstawie art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. skazal oskarzonego P. S. na kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnoSci,

II. uznal oskarzonego K. K. za winnego tego, ze w dniu 26 wrze$nia 2011 r. w P. w wojewoddztwie (...) dzialajac z
zamiarem umyS$lnym bezposrednim uderzy} glowa w glowe M. T. w wyniku czego M. T. doznal obrazen ciala w postaci
otwartej rany tuku brwiowego i otarcia naskorka okolicy policzka lewego, ktore to obrazenia skutkowaly rozstrojem
zdrowia i naruszeniem czynno$ci narzaddw ciala na okres ponizej 7 dni, przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie
w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 19 maja 2008 r. do 18 listopada 2010 r. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze
3 lat orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Przemy$lu z dnia 14 paZzdziernika 2004 r., sygn. IT K 288/04, za czyny
zart. 280§ 1kk.iart. 157§ 2kk. wzw. zart. 64 § 2k k., zart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 280 § 1 kk.iart. 157§ 2k k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz art. 245 k.k,, tj. czynu z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 157 §
2 kk. wzw. z art. 64 § 2 k.k. skazal go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl wobec oskarzonego K. K. kare laczna 12 (dwunastu) lat
pozbawienia wolno$ci,

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym K. K. i P. S. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 14 pazdziernika 2011 r. do dnia 22 stycznia 2013 r.,

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych K. K. i P. S. na rzecz pokrzywdzonych: M. P. (2) kwoty w
wysokoSci po 10 000 (dziesiec tysiecy) zlotych, zaé na rzecz P. P. kwoty w wysokoéci po 20 000 (dwadzieScia tysiecy)
zlotych i S. P. kwoty w wysoko$ci po 20 000 (dwadzieécia tysiecy) ztotych tytulem czeSciowego zadoSéuczynienia za
doznang krzywde,

VI. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz:

« adw. W. K. kwote w wysokoSci 1697,40 zt (jeden tysiac sze$éset dziewietdziesigt siedem zlotych czterdzieci
groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu K. K.,

« adw. M. P. (1) kwote w wysokosci 1697,40 z} (jeden tysiac szeécset dziewiecdziesiat siedem zlotych czterdziesci
groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu P. S.,



VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonych K. K. i P. S. na rzecz oskarzycieli positkowych M. P. (2), P. P.
iS. P. kwoty w wysokosci po 1500 zt (jeden tysigc piecset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonych K. K. i P. S. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztoéw sagdowych za postepowanie przed Sadem I instancji.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal apelacjami obroficow oskarzonych.
Obronca oskarzonego K. K. zarzucil wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania wyroku, a polegajacy na uznaniu, ze przy zebranym
materiale dowodowym sprawy mozna K. K. przypisa¢ popelnienie przestepstwa z art. 158 § 3 k.k.,

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424
§1pkt1i2kp.k

Wskazujac na powyzsze wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Przemyslu,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 przez przyjecie, ze K. K. dopuscil sie przestepstwa z art. 217 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. i wymierzenie za ten czyn stosownej kary,

3. zasadzenie kosztow obrony z urzedu za II instancje.
Obronca oskarzonego P. S. wyrokowi zarzucil:
1. Obraze przepis6w prawa materialnego, a to:

- art. 158 § 3 k.k. poprzez przyjecie, ze czyn oskarzonego P. S., realizuje znamiona ww. przestepstwa, podczas gdy
w rzeczywistoSci z uzasadnienia wyroku wynika jedynie, ze oskarzony zaatakowal i uderzyt pokrzywdzonego J. P.,
natomiast nie ma mowy o jakimkolwiek skutku §émiertelnym, wywolanym zachowaniem oskarzonego, a zatem brak
jest podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego za czyn z art. 157 § 3 k.k.,

2. obraze przepisdéw postepowania, ktora miata wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 4, 5 w zw. z art. 410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez ustalenie, ze ,oskarzeni speili wszystkie wymagania
dla przypisania im odpowiedzialnosci za przestepstwo okre$lone w art. 158 § 3 k.k. w postaci umyélnego udzialu
w pobiciu pokrzywdzonego J. P. oraz nieumy$lnosci w zakresie nastepstwa w formie zejScia $miertelnego”, przy
braku uzasadnienia takiego stanowiska i niewskazania, jakie dowody o tym $wiadcza, gdy tymczasem brak w sprawie
jakiegokolwiek dowodu na to, by oskarzony P. S. spowodowal u J. P. nieumyslny skutek w postaci $émierci,

- art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez niedokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu ww. czynu,

- art. 4 w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez uznanie za w pelni wiarygodne zeznan swiadkoéw: A. W. (1), P.
M., P. S., S. M., w tej czeéci, w ktorej opisywali oni szarpanine i bojke, do jakich doszlo pomiedzy oskarzonymi, a
pokrzywdzonym, podczas gdy w rzeczywistosci, zaden z ww. Swiadkdw nie widzial przebiegu calego zdarzenia, jak
tez tego, co bylto jego bezposrednia przyczyna, $wiadkowie ci byli pod wplywem alkoholu, a ponadto w toku calego
postepowania kilkakrotnie zmieniali wersje przebiegu calego zdarzenia, co w pelni podwaza wiarygodno$§¢ ich zeznan,

- art. 200, 201 k.p.k. przez przyjecie, ze opinia bieglego lekarza patomorfologa jednoznacznie wskazuje, ze mechanizm
zadawanych uderzen doprowadzil do zgonu pokrzywdzonego, podczas gdy w rzeczywistosci z opinii wynika, ze jedynie
bezposrednia przyczyna $mierci byla niewydolno$¢ oddechowa, spowodowana wtérnym krwawieniem do pnia mézgu



zjednoczesnym postepujacym obrzekiem mozgu, a na tej podstawie nie mozna ustali¢, jakie i w jaki spos6b oskarzeni
zadawali ciosy i ktore z nich mogly mieé skutek $miertelny,

- oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego P. S. o poddanie oskarzonego, z uwagi na fakt, ze dowod
ten nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze
zachowanie oskarzonego S. budzi watpliwoéci, ponadto potwierdzaja to zeznania §wiadka P. S., ktory stwierdzil, ze
oskarzony S. pod wplywem alkoholu zachowywal sie nieracjonalnie, ,wpadal w szal”,

3. sprzeczno$é istotnych ustalen faktycznych z treScia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w
szczegoblnosci:

- przez przyjecie, ze oskarzony P. S. wraz z oskarzonym K. K. bez powodu zaatakowali J. P., uderzajac go w glowe
i po calym ciele, podczas gdy w rzeczywistoéci zaden ze $§wiadkéw zdarzenia, jak i sami oskarzeni nie potwierdzili
przyjetego przez Sad przebiegu zdarzenia,

- pominiecie istotnego dla sprawy faktu, ze po calym zdarzeniu, w dniu 12 pazdziernika 2012 r., oskarzony P. S., opuscit
na pare godzin mieszkanie P. S. i pojechal na przejécie graniczne, do M., podczas gdy inni uczestnicy libacji weiaz
pozostawali w mieszkaniu,

4. razaco niewspoOhmiernie surowy wymiar kary przejawiajacy sie w wymierzeniu oskarzonemu P. S. bezwzglednej
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 12 lat podczas gdy oskarzony przyznat sie do zarzucanego mu czynu, wyrazil
skruche i zal, podtrzymat swoje wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym, ktére w sposéb w pelni
wiarygodny i logiczny odzwierciedlaja przebieg zdarzenia.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. 1437 § 11ub 2 k.p.k. wnosi o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie oskarzonemu P. S. lagodniejszej kary, ewentualnie
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

- zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Sad Apelacyjny mial na vwadze, co nastepuje:

Apelacja zar6wno obroncy oskarzonego K. K., jak i oskarzonego P. S. nie zasluguje na uwzglednienie pomimo, iz
niektérym argumentom podnoszonym w tych §rodkach odwolawczych trudno, przynajmniej w pewnym stopniu,
odmoéwié racji. Zasadnie bowiem obronca oskarzonego K. K. podnosi m.in., iz argumentacja Sadu I instancji, w
czedci dotyczacej oceny wiarygodnoéci zeznant A. W. (2) i P. S., powolujaca sie na brak racjonalnego uzasadnienia
zmiany przez w/w zeznan, jest stosunkowo lakoniczna. Nie oznacza to jednak, ze cale uzasadnienie Sadu I instancji
zostalo sporzadzone z obrazg art. 424 § 1 k.p.k., co mogloby skutkowaé, w wyjatkowych sytuacjach kasatoryjnym
rozstrzygnieciem Sadu odwolawczego. Sad ten bowiem czynigc ustalenia wskazal na dowody w oparciu o ktore je
poczynil i podal (aczkolwiek zwiezle) przyczyny dla ktérych pewne z nich obdarzyl wiarg, a pozostaltych waloru tego
pozbawil. Tak sporzadzone uzasadnienie zdaniem Sadu Apelacyjnego nie obraza przepisu art. 424 i pozwala na
merytoryczna ocene zasadno$ci rozumowania Sgdu I instancji.

Zgodzi¢ rowniez trzeba sie z tymi twierdzeniami obroncy oskarzonego K. K., iz kazdy wyrok Sadu I instancji
powinien uwzglednia¢ ,,wszystkie zgromadzone dowody, a nie tylko wybidrcze, fragmentaryczne materiaty sprawy”,
co nie oznacza wcale, ze podstawg ustalen faktycznych czynionych przez Sad maja by¢ zawsze wszelkie dowody
zebrane w toku zar6wno postepowania przygotowawczego, jak i sadowego. Nie sposdéb przeciez czyni¢ ustalen w
oparciu o dowody, ktéorym odméwiono waloru wiarygodnos$ci i w tej sytuacji warunek oparcia rozstrzygniecia na
caloksztalcie zgromadzonego materialu dowodowego jest spelniony wowczas, gdy z pisemnych motywow zakazonego
rozstrzygniecia w sposob oczywisty wynika, ze Sad zapoznal sie z calo$cia tego materialu, bral go pod uwage i ocenial



jego wiarygodno$é, a nastepnie ustalenia swe poczynil w oparciu o te dowody, ktérym dal wiare. Taka sytuacja miala
miejsce w przedmiotowej sprawie.

Dalej podzieli¢ takze wypada zapatrywanie skarzacego, ze zebrane w sprawie dowody nie s3 jednolite, a tre$é zeznan
poszczegblnych $§wiadkow, podobnie jak i wyjasnien oskarzonych, w toku kolejnych przestuchan zmieniala sie.
Ocena wiec tych dowod6w byla niewatpliwie utrudniona i to nie tylko z wczesniej podanych przyczyn, ale takze z
uwagi na to, iz zdolno$ci postrzegania, poszczeg6lnych, bezposrednich Sswiadkow zdarzenia, a nastepnie mozliwosci
odtwarzania przez nich postrzezen byly zaklécone w znacznym stopniu, jak mozna sie domysli¢, z uwagi na ilo$¢
spozytego, zaré6wno przed jak i po zdarzeniu, alkoholu. Z tych powod6éw wiec do zeznan poszczegdlnych $wiadkow,
jak i wyjaénien oskarzonych nalezalo podchodzié ze szczego6lng ostroznos$cia i wnikliwo$cia, co nie do konca znalazlo
wyraz w pisemnych motywach Sadu I instancji.

Nie oznacza to jednak, ze z tego powodu orzeczenie Sadu odwolawczego winno mie¢ charakter kasatoryjny, co
postuluja miedzy innymi skarzacy. Pomimo bowiem drobnych mankamentéw uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
na ktoére wskazano wcze$niej, Sad I instancji w zasadzie prawidlowo ustalil przebieg zdarzenia i w oparciu o tak
poczynione ustalenia wyciagnal stuszne wnioski, co do kwalifikacji prawnej czyndéw poszczegoélnych oskarzonych.
Powyzsze wskazuje juz, ze wbrew zarzutom podnoszonym w apelacjach Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy
przepisow art. 5 § 2 k.p.k., 7k.p.k., 410 k.p.k. oraz 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k., ktéra miataby wplyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku.

Odnoszac sie natomiast szczegdlowo do zarzutéw stawianych przez poszczegbdlnych apelantéw zaskarzonemu
rozstrzygnieciu przyznac racje trzeba obroncy oskarzonego K. K., iz w zasadzie tylko pierwsze zeznania §wiadka A. W.
(2) trescia odpowiadaly ustaleniom poczynionym przez Sad I instancji. W trakcie pierwszego przestuchania A. W. (2)
podala przeciez, ze obserwujac przedmiotowe zajécie, do ktérego doszlo w sgsiednim pokoju, widziala jak K. K. i P. S.
bili pokrzywdzonego J. P. po glowie i calym ciele. Dalej rzeczywiScie stwierdzila, ze nie potrafi powiedzie¢, czy go kopali
(k. 61). To jednak nie pozwala stwierdzié, co stara sie sugerowa¢ obronca K. K., ze do takich zachowan nie doszlo, lecz
jedynie, ze §wiadek ich nie zaobserwowal lub tez (z r6znych przyczyn) nie pamieta. W oparciu bowiem o inne dowody,
w tym réwniez wyjas$nienia oskarzonych, ktérzy przyznawali, Ze raz lub dwukrotnie kopneli pokrzywdzonego, mozna
przyjac, ze do tego typu zachowan obu oskarzonych w rzeczywistosci doszto.

Przed odniesieniem sie do dalszych zarzutow sformutowanych w srodkach odwolawczych koniecznym jest poczynienie
kilku uwag odno$nie wiarygodnoS$ci poszczegbdlnych dowodow, gdyz tylko wowcezas bedzie mozliwe wykazanie, iz
ustalenia Sadu I instancji sa prawidlowe i odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg zdarzenia.

Omawiajac te kwestie nie sposob zaprzeczy¢ skarzacym, o czym juz wyzej wspomniano, iz zeznania A. W. (2) podobnie
jak i innych przestluchanych w sprawie oséb nie sa jednolite. Ich lektura pozwala jednak twierdzi¢, ze w miare
uplywu czasu tres¢ jej zeznan ewoluowala w kierunku korzystnym dla oskarzonego K. K.. Trudno przy tym przyjac,
ze bylo to tylko i wylacznie nastepstwem tego, iz w miare uplywu czasu $wiadek przypominal sobie poszczegdlne
fragmenty przebiegu zdarzenia, ktérych nie pamietal wczesniej. Bardziej logiczna wydaje sie wersja, ze przyczyna
tak korzystnej zmiany zeznah byly informacje o treéci wyjaénien skladanych przez samych oskarzonych. Swiadczy
o tym chociazby to, iz w pierwszych swych zeznaniach A. W. (2) stanowczo twierdzila, ze w trakcie calej libacji
alkoholowej, ktéra miala miejsce w mieszkaniu P. S., J. P. zachowywal sie spokojnie, byl grzeczny i nie wchodzil z
nikim w konflikt. Nie wspominala przy tym by w wobec niej zachowywal sie niewlaéciwie, proponujgc jej odbycie
stosunku i co wiecej obnazajac pewne czesci jej ciala. W tym stanie rzeczy nie sposob uzna¢é by tego typu istotnych dla
siebie okoliczno$ci, mimo stanu nietrzezwo$ci, §wiadek nie pamietal i przypomnial sobie o nich dopiero po uplywie
blisko 5 miesiecy od ich zaistnienia. To wiec juz wskazuje, ze §wiadek ten posiadajgc z nieustalonych zrodel informacje
o treéci wyjasnien skladanych przez K. K., chcac z réznych przyczyn uwiarygodnic jego wersje zdarzenia, zdecydowat
sie zlozy¢ zeznania podobnej treéci. Za taka oceng tych dowod6w przemawia nie tylko okoliczno$¢ wyzej wskazana,
ale i fakt, ze réwniez K. K. w pierwszych swych wyjasnieniach (k. 111), zlozonych w dniu 15. 10. 2011r. o godz. 13>°
nie wspominal nic o rzekomej prébie gwaltu, do jakiej mialo dojsé¢ na szkode A. W. (2) i komunikowal o tym dopiero,

w czasie drugiego przestuchania, ktore mialo jednak miejsce w tym samym dniu o godzinie 145°. Twierdzil woweczas,



odmiennie niz w kolejnych swych wyja$nieniach, ze widzac takie zachowanie J. P., P. S. zareagowal agresywnie i
uderzy} pokrzywdzonego reka w glowe i twarz. Nie potrafil jednak powiedzieé, czy uczynil to otwarta dlonia czy tez
piescia. Dalej za$ wyjadnial, iz tej nocy P. S. kilkakrotnie kopnal pokrzywdzonego w glowe w wyniku czego utracit on
przytomno$¢. Opisujac zas swoj udzial utrzymywal, ze on jedynie raz uderzyl pokrzywdzonego otwarta dlonia w twarz,
nie wspominajac przy tym by interweniowal, starajac sie odciagnac P. S., gdy ten kopal lezacego pokrzywdzonego. Te
sprzeczno$ci w zeznaniach $wiadka i wyjasnieniach oskarzonego powoduja, ze nie sposéb kwestionowaé racjonalnie
oceny dowodéw dokonanej przez Sad I instancji, w konsekwencji poczynionych przez tenze Sad ustalen faktycznych,
niezaleznie od tego, ze kolejne zeznania Swiadka A. W. (1) przebieg zdarzenia przedstawiajg w sposob jeszcze bardziej
korzystny dla oskarzonego K. K.. Jak stusznie bowiem zauwaza obronca tego oskarzonego w kolejnych swych relacjach
A.W. (2) twierdzi, ze po tym fragmencie zdarzenia, w ktérym brali udzial K. K.iP. S., J. P. poszed} spac do sasiedniego
pokoju i dopiero wowczas, gdy obudzil sie w nocy P. S. ,zaczal do niego skakaé”, a nastepnie bil go rekami po twarzy,
a kiedy pokrzywdzony upad} skakal mu po glowie. Widzgc to K. K. starat sie go odciagnaé, ale nie dal rady. Po jakim$
czasie S. przestal bi¢ J. P. i wszyscy, procz pokrzywdzonego, wrocili do pokoju gdzie wezeéniej spozywali alkohol.

Ta jednak zmiana treSci zeznan Swiadka w sposob jednoznaczny wskazuje na to, iz w miare uplywu czasu stara sie on
jeszcze bardziej umniejszy¢ role K. K. i odpowiedzialnoScia za cale zdarzenie obcigzy¢ P. S.. Postawa taka w ocenie Sadu
odwolawczego wynika z faktu, iz P. S. opisujac w swych wyjasnieniach przebieg zdarzenia wskazywal na wszystkich
uczestnikéw libacji, jako spraweoéw pobiciu pokrzywdzonego. Twierdzil, ze w czasie tego spotkania doszlo do ogblnej
bijatyki, w ktorej brali udzial wszyscy jego uczestnicy, a jego udzial sprowadzal sie tylko i wylacznie do préb ich
rozdzielenia (k. 118) i ewentualnie jednorazowego uderzenia pokrzywdzonego. Dalej przyznajac sie do popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa (k. 149) komunikowal, iz procz niego i K. w pobiciu pokrzywdzonego (w tym réwniez
kopaniu) brali udziat P. S., P. M. i dwie jeszcze inne osoby. Dalsza zmiana wyjasnieh P. S. zmierzala natomiast w
kierunku obcigzenia odpowiedzialnoécia P. S., gdyz w trakcie przestuchania jakie mialo miejsce w dniu 15.11.2011 1. (k.
260 — 261) twierdzil on, Ze pobicie pokrzywdzonego dokonal P. S. po tym jak uprzednio okradl J. P. i ten mial o to do
niego pretensje. Wérod oséb, ktére obciaza w tych wyjasnieniach udzialem w pobiciu sg réwniez K. K. i jaki$ nieznany
mu mezczyzna. Swoj udziat zas ogranicza do proby odciagniecia P. S. od pokrzywdzonego w momencie, gdy ten miat
go kopaé, a dalej do kilkukrotnego uderzenia pokrzywdzonego w twarz oraz jednego kopniecia w twarz i w nerke.
Mialo to przy tym mieé¢ miejsce po tym, jak pokrzywdzony po zajsciu z P. S. wrécit do pokoju, w ktérym przebywat i
zaczal mie¢ do niego jakiej$ pretensje, wymachujgc mu rekami przed twarza.

Ta wiec linia obrony P. S. zmierzajaca do obcigzenia odpowiedzialnoScig za zaistnialy skutek jak najwiekszego
grona os6b mogla wywolaé po ich stronie, a zadaniem Sadu Apelacyjnego wywolala, reakcje w konsekwencji ktorej
odpowiedzialno$cia za cale zdarzenie, w kolejnych swych zeznaniach badz wyjasnieniach obcigzali oni P. S.. To z
kolei uzasadnia teze, iz Sad I instancji dokonuja oceny zebranych dowodéw shusznie walorem wiarygodnos$ci obdarzyt
pierwsze zeznania przestuchiwanych w sprawie §wiadkow, z jednym tylko wyjatkiem, ktéry dotyczy zeznan $wiadka
P. S. zlozonych w dniu 15.10.2011 r. 0 godzinie 14°° (k. 113). Odnoszac sie do tych zeznan zwrdci¢ przede wszystkim
uwage nalezy na to, co stusznie eksponuje w §rodku odwolawczym obronca K. K., a mianowicie, iz zeznania te zostaly
zlozone po uplywie nieznacznego okresu czasu od pierwszego przeshuchania tego $wiadka i trudno jest przyjaé, by
w okresie pomiedzy poszczegélnymi przestuchaniami éwiadek P. S. mial kontakt z K. K. w konsekwencji ktérego
zdecydowal sie on poinformowacé o okoliczno$ciach stawiajacych w znacznie gorszym $wietle P. S.. Trudno rowniez
znalezé inne racjonale podstawy tego typu modyfikacji zeznan i w zwigzku z tym tlumaczenia P. S. o przyczynach
tych zmian (obawa przed reakcjg oskarzonych, a w tym konkretnym przypadku P. S.) w ocenie Sadu odwolawczego
sq logiczne, co powoduje, iz rowniez tym zeznaniom nalezy nada¢ walor wiarygodnoéci. Nie oznacza to jednak,
jak stara sie wykazywa¢ skarzacy, ze rola oskarzonego K. K. w calym zdarzeniu byla inna niz ta, jaka ustalil Sad
Okregowy, lecz jedynie to, ze P. S. w p6Zniejszym okresie dopuscil sie ekscesu, ktory jednak nie miat wplywu na zakres
odpowiedzialnoéci karnej K. K., o czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Dalsze jednak zeznania P. S. nie moga, co sugeruje obronica K. K., by¢ obdarzone wiara, gdyz ich tres¢ pozostaje w
sprzecznoéci z innymi dowodami zebranymi w sprawie i jak juz wyzej wspomniano wskazuje na to, ze intencja rowniez
tego §wiadka w miare upltywu czasu bylo potwierdzenie wersji zdarzenia przedstawianej przez K. K.. Swiadczy¢ moze o



tym chociazby wypowiedZ w trakcie konfrontacji z K. K. (k. 359), w ktorej procz okoliczno$éci komunikowanej wezeéniej
P. S. dodaje, ze on oraz K. odciggali S. wowczas, gdy drugim razem kopal on pokrzywdzonego. Po wypowiedzi za$
oskarzonego dalej modyfikuje swe zeznania twierdzac, ze moglo by¢ tak jak méwi K., a mianowicie, iz wszystko, co
opisywal wezesniej ,moglo byé jedna akcja”. Zaznaczyé przy tym nalezy, ze nawet tak zmodyfikowane zeznania P. S.
pozostaja w pewnym zakresie sprzeczne z wyja$nieniami K. K., gdyz §wiadek ten twierdzil, ze odciggal S. wspélnie z K.,
natomiast oskarzony utrzymuje, ze czynil to sam nie wspominajac o pomocy ze strony P. S.. Malo przy tym logiczne sa
twierdzenia P. S. w zakresie ciagloéci wspomnianych wezeéniej zdarzen (,jednej akeji”), skoro ten nie modyfikowal w
zasadzie tych twierdzen, w ktérych komunikowal, iz nocnego zdarzenia nie obserwowal, slyszac jedynie jego odglosy,
zuwagi na to, iz przebywal w innym pokoju, z ktérego bal sie wyjs¢é. W tym stanie rzeczy nie sposob przyjac, ze rowniez
zeznania tego $wiadka zlozone po dniu 15.10.2011 r. s3 wiarygodne.

Ztych przyczyn nie mozna podzieli¢ stanowiska obroncy oskarzonego K. K., w ktérym stara sie on wykazac, iz zeznania
A. W. (2) i P. S. koreluja ze soba i w oparciu o nie nalezy ustali¢, iz tylko i wylacznie dzialania oskarzonego S.
doprowadzily do zgonu pokrzywdzonego, a K. K. nie bral udzialu w tym fragmencie zdarzenia, w ktérym $miertelne
obrazenia zostaly zadane, w szczegdlnosci, gdy skarzacy ten, na poparcie tego stanowiska, wskazuje na tre$¢ opinii
biegltych P. K. i W. P.. Wprawdzie W. P. przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym rzeczywiscie przyznal, iz
»Zeznania A. W. (2) w tym zakresie mogg bardziej oddawacé rzeczywisty stan rzeczy” i dotyczylo to zeznan, w ktérych
$wiadek ten komunikowala, ze P. S. kopal w glowe pokrzywdzonego, a nawet skakat po jego glowie. Ta wypowiedzZ
bieglego $wiadczy jednak tylko o tym, iz w jego ocenie bardziej prawdopodobne jest powstanie obrazen stwierdzonych
u J. P. wwyniku kopnie¢, a nie uderzen piescia. Nie wyklucza, ze cze$é tych obrazen, a nawet wszystkie mogly powstaé
w wyniku uderzen piescia, na co wskazuje wprost weze$niejszy fragment zacytowanej weze$niej opinii, w ktorej biegly
stwierdzil, ze obrazenia te (twarzoczaszki) mogly powstaé na skutek uderzen piescia (k. 480).

Obronca K. K. podnoszac wyzej omdéwiony zarzut nie zauwaza, iz w niniejszym postepowaniu przeprowadzono dowod
z badan

z zakresu identyfikacji metodami biologii molekularnej probek krwi zabezpieczonych miedzy innymi na butach
oskarzonych. Z opinii tej wynika natomiast, ze zaréwno na butach zabezpieczonych od P. S., jak réwniez
butach zabezpieczonych u K. K. zabezpieczono $lady krwi, ktérej dominujacy profil DNA jest zgodny z profilem
pokrzywdzonego J. P. (k. 428-429). OczywiScie mozna twierdzi¢, ze zabrudzenia te powstaly w momencie, gdy
przenoszono pokrzywdzonego, lecz dziwi, ze powstaly one tylko na butach oskarzonych, a $ladéw takich nie
stwierdzono na butach P. S., ktéry jak wynika z prawidlowych ustalen Sadu I instancji, bral réwniez udziat w
przenoszeniu pokrzywdzonego.

Nie sposob natomiast zgodzi¢ sie z tym skarzacym, iz dla ustalenia faktow istotnego znaczenia nie moga miec
Swiadkowie, ktorzy tylko slyszeli, ze obaj oskarzeni pobili pokrzywdzonego, gdyz dowéd ten jest dowodem posrednim,
ktory jak kazdy inny podlega ocenie Sagdu. Wbrew za$ twierdzeniom skarzacego zaré6wno P. M., jak i S. M. posiadaja
wiadomoSci, ktére nie tylko pozwalaly ustali¢ pewne fragmenty zdarzenia, ale réwniez oceni¢ wiarygodno$¢ innych
dowodow, a przede wszystkim wyjasnien oskarzonych i zeznani bezpoérednich §wiadkéw. S. M. przeciez, podobnie
jak i P. M. w oparciu o wlasne spostrzezenia komunikowali, Ze juz w godzinach rannych widzieli pokrzywdzonego
lezacego na podlodze, ktory nie ruszal sie, ciezko oddychal i momentami ,charczal”. To pozwala przyjac, ze juz po
zdarzeniu, jakie rozegralo sie w godzinach nocnych w nocy z 12 na 13 pazdziernika 2011 r., obrazenia doznane przez
pokrzywdzonego byly tak rozlegle, ze w ich wyniku utracil on przytomnoé¢. Charczenie za$ wskazywalo na to, iz proces
chorobowy postepuje i istnieje zagrozenie zycia. Z tych wzgledow nie sposob przyjac by zachowanie K. K. bylo obojetne
z punktu widzenia nastgpienia skutkow, o ktéorym mowa w art. 158 § 3 k.k., niezaleznie od tego, o czym bedzie mowa
nizej, ze warunkiem odpowiedzialno$ci z tego przepisu jest udzial w bojce lub pobiciu, w nastepstwie ktérych skutek
6w nastapil, a nie osobiste spowodowanie obrazen, w konsekwencji ktorych doszlo do zgonu jednego z uczestnikow
bojki lub pobicia.



Zeznania tych Swiadkow pozwalaja réwniez na ocene wiarygodnoSci poszczegolnych osobowych zrédet dowodowych,
gdyz z ich treSci wynika, ze bezpoérednio po zdarzeniu uczestnicy libacji za sprawcoéw pobicia uznawali obu
oskarzonych, a ci temu nie przeczyli, a wrecz przeciwnie (por. zez. $w. S. M. k 82-83).

Z przyczyn podanych wyzej nie sposob takze zaakceptowaé zarzutdéw obroncy P. S., w ktérych wskazuje na obraze
przepis6w prawa materialnego, a mianowicie art. 158 § 3 k.k., a takze sugeruje obraze przepis6w postepowania, tj. art.
4, 5,410, 424 k.p.k. Trudno natomiast odnie$¢ sie do stanowiska tego skarzacego, w ktérym podnosi obraze art. 413 §
2 pkt 1 k.p.k. poprzez niedokladne okreslenie przypisanego P. S. czynu, gdy nie precyzuje on na czym niedokladno$c ta
mialaby polegaé. Tres¢ uzasadnienia Srodka zaskarzenia pozwala jednak domniemywaé, ze ta niedokladno$é mialaby
wynikac z braku wskazania obrazen spowodowanych dzialaniem P. S.

i ewentualnego skutku bedacego nastepstwem ich powstania. Konstrukcja prawna jednak, przypisanego P. S.
przestepstwa, wbrew sugestiom jego obroincy, nie wymaga by, w opisie czynu znalazlo sie szczegélowe ustalenie
zachowan poszczegblnych uczestnikow bdjki lub pobicia oraz wskazanie skutkoéw bedacych nastepstwem dzialania
kazdego z nich. Odpowiedzialno$¢ bowiem za udzial w bojce lub pobiciu ma charakter ,zbiorowy”, a sprawca
przestepstwa z art. 158 k.k. musi mie¢ jedynie $wiadomo$¢, ze w takim zdarzeniu bierze udzial oraz zagrozen
wskazanych w § 1tego przepisu, a skutek Smiertelny jest nastepstwem przewidywania lub mozno$ci jego przewidzenia,
o czym mowa w art. 9 § 3 k.k. W takich uwarunkowaniach krytyka sposobu okre$lenia przez Sad przypisanego P. S.
czynu jest calkowicie bezzasadna.

Niezrozumialy jest natomiast zarzut obrazy przepisu art. 200 i 201 k.p.k. Formulujac ten zarzut skarzacy zdaje sie
kwestionowac, ze opinia biegtego patomorfologa pozwala przyjac, iz zgon nastapil w wyniku urazéw spowodowanych
przez oskarzonych. Oczywistym jest, ze w opinii tej nie mogly znalez¢ sie sformulowania, ktoére wprost wskazywalyby,
a co za tym idzie pozwolily ustali¢ ,jakie i w jaki sposdb oskarzeni zadawali ciosy i ktére z nich mogly miec
skutek $miertelny”, gdyz tego typu okolicznoéci moga by¢ jedynie ustalone przez Sad orzekajacy. Opinia za$
bieglego o doznanych obrazeniach i mechanizmach ich powstania pozwala natomiast w pewnym zakresie na ocene
poszczeg6lnych wersji zdarzenia i poczynienia ustalen, co do jego przebiegu. Dziwi¢ przy tym moze, Ze obronca
podnosi ten zarzut, mimo iz prawidlowo zauwaza, ze z opinii tego bieglego wynika, iz bezposrednia przyczyna
$mierci J. P. byla niewydolno$¢ oddechowa, spowodowana wtornym krwawieniem do pnia mézgu, z jednoczesnym
postepujacym obrzekiem moézgu. Przypomnie¢ wiec wypada temu skarzacemu, ze w opinii tej rowniez biegly
stanowczo stwierdzil, iz krwawienie i obrzek mozgu byly nastepstwem obrazen twarzoczaszki stwierdzonych u
pokrzywdzonego, a jak wynika z prawidlowych ustalen Sadu I instancji, obrazenia te mogly powstacé tylko i wylacznie
w zdarzeniu, jakie rozegralo sie w mieszkaniu P. S.. Z tych wzgledéw nie moze byé kwestionowane to, Ze obrazenia te
powstaly w wyniku dzialan oskarzonych, w tym szczegolnie agresywnego zachowania P. S. i one byly przyczyna zgonu
pokrzywdzonego.

Powody dla ktérych stusznie zdaniem Sadu odwolawczego odmowiono wiary wyjasnieniom K. K. i zeznaniom $wiadka
A. W. (2) w zakresie dotyczacym rzekomego usilowania ,gwaltu” zostaly oméwione wyzej, a ustosunkowanie sie
do zarzutu obroncy P. S. w tym zakresie, moze ograniczaé sie do zwrdcenia uwagi, ze w wyjaénieniach swych P. S.
konsekwentnie negowal zaistnienie takich okoliczno$ci.

Bezzasadnym oczywiScie jest z kolei zarzut tego skarzacego o obrazie przepisow postepowania polegajacych na
oddaleniu wniosku o poddanie P. S. badaniom psychiatrycznym z powolaniem sie przy tym na ,jednoznaczne”
dowody, z ktérych ma wynikadé, ze ,zachowanie” tego oskarzonego budzi watpliwosci. Uzasadniajac ten zarzut obronca
wskazal, ze dowodem takim sg zeznania §wiadka P. S., z ktérych wynika, iz P. S. pod wplywem alkoholu zachowywat
sie agresywnie ,wpadal w szal”. Pomijajac jednak nawet to, czy tego typu dowodd moze stanowié¢ podstawe przyjecia
uzasadnionych watpliwoéci, co do poczytalno$ci oskarzonego zwroci¢é uwage nalezy skarzacemu na tresé przepisu 31
§ 3 k.k., ktory stanowi, ze przepisow § 11 2 tego artykulu nie stosuje sie, gdy sprawca wprawil sie w stan nietrzezwosci
powodujacy wylaczenie lub ograniczenie poczytalnosci, ktore przewidywal albo mogl przewidzie¢. W tym stanie rzeczy
argumenty obroncy oskarzonego P. S. wskazujace na kilkudniowe uprzednie spozywanie alkoholu oraz wcze$niejszego
tego typu agresywne zachowania w zaden sposo6b nie uzasadniaja potrzeby dopuszczenia dowodu z opinii bieglych, w



szczego6lnosci, gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz tego typu agresywne zachowania
po spozyciu alkoholu zdarzaly sie oskarzonemu juz wcze$niej, a co za tym idzie niewatpliwie mogl on przewidzieé, ze
naduzywajgc alkoholu moze zachowywa¢é sie w podobny sposob.

Gdyby nawet jednak uznaé, ze przewidzie¢ tego nie mogt to i tak tego typu reakcja wywolana nadmiernym spozyciem
alkoholu, sama w sobie nie moze stanowi¢ podstawy do przyjecia, ze istnieja uzasadnione watpliwosci co do
poczytalnosci oskarzonego, ktére w konsekwencji uzasadnialyby potrzebe przeprowadzenia dowodu z opinii biegltych
psychiatrow. Taka podstawag nie jest rowniez rzekome p6zniejsze zazywanie silnych lekéw psychotropowych. Z uwagi
na powyzsze, podzielajac argumentacje Sadu Okregowego zawarta w uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu tego
wniosku dowodowego, stwierdzi¢ nalezy, ze w tym wypadku nie doszlo do obrazy przepiséw postepowania, a w
szczegolnosci art. 202 § 1 k.p.k. i nastepne.

Prawda natomiast jest, ze w ustaleniach Sadu I instancji brak jest fragmentu, ktoéry potwierdzalby, iz w trakcie libacji
alkoholowej, ktdra stanowila tlo zdarzenia bedacego przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie J. P. opuszczal
mieszkanie P. S. i to zarébwno w dniu 12. 10. 2011 1., jak i w dniu 13. 10. 2011 r. Trzeba jednak zwrbci¢ uwage
skarzgcemu, ze z ustalen tegoz Sadu wynika, iz do przedmiotowego zdarzenia doszlo w godzinach nocnych 12.10.2011
r., a wiec okoliczno$¢, na ktéra powoluje sie obronca a mianowicie, ze w dniu 12.10.2012 r. P. S. opuscil na pare
godzin mieszkanie P. S. i pojechal na przejécie graniczne do M. nie moze mie¢ istotnego znaczenia. Ustaleniom Sadu
I instancji, co do samego przebiegu zajécia nie przeczy takze to, ze w dniu 13 pazdziernika 2011 r., oskarzony na jakis
czas réwniez opuécil mieszkanie P. S., gdyz mogl to uczynié pomiedzy pobiciem pokrzywdzonego, a tym, jak przed
wyniesieniem go na korytarz ponownie kopal go.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze ustalenia Sadu I instancji sa prawidlowe i odzwierciedlajg, wbrew
sugestiom skarzacych, rzeczywisty przebieg zdarzenia. Jedyna niezgodno$¢ tych ustalen z rzeczywistym stanem
rzeczy sprowadza sie, jak wyzej wykazano, do braku przyjecia po stronie oskarzonego P. S. ekscesu polegajacego na
kopaniu pokrzywdzonego nastepnego dnia w godzinach wieczornych, tuz przed tym jak wyniesiono go na korytarz. Ta
okoliczno$¢ nie moze mie¢ wiekszego znaczenia przy prawno karnej ocenie zachowan poszczegdlnych oskarzonych,
w sytuacji, gdy z prawidlowych ustalen Sadu I instancji, w sposéb nie budzacy watpliwosci wynika, ze juz po
pobiciu, w ktérym brali udzial obydwaj oskarzeni pokrzywdzony stracil przytomno$¢ i nie odzyskal jej przez wiele
godzin, tj. do momentu przyjazdu pogotowia. Dla bytu bowiem przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. obojetny jest stopien
aktywno$ci poszezegdlnych uczestnikow, wystarczy Swiadome polgczenie dzialania jednego ze sprawcow z dzialaniem
innego (innych) przeciwko pokrzywdzonemu, jezeli z pobicia wynikna skutki, o ktérych mowa w tym przepisie i
ktoére uczestnik pobicie mogl przewidzieé. Nie budzi natomiast watpliwosci, ze normalny, dorosly i niedotkniety
zakloceniami czynnosci psychicznych czlowiek moze przewidzie¢, ze skutkiem pobicia, w trakcie ktorego sprawcy
w sposOb brutalny bija pie$ciami i kopia w okolice tak newralgiczng dla zycia czlowieka, jak glowa moze byé
$mier¢ jako zwykle a nie nadzwyczajne (nieprzewidywalne), nastepstwo takiego zachowania. Niemozno$¢ natomiast
ustalenia, ktory z uczestnikow pobicia skutek ten wywolal, nie dyskwalifikuje rozstrzygniecia Sadu w zakresie, w jakim
uznal on, ze obaj oskarzeni swym zachowanie zrealizowali znamiona wspomnianego przepisu. Jak juz bowiem wyze
sygnalizowano odpowiedzialno§¢ za udzial w bojce lub pobiciu ma charakter odpowiedzialno$ci quasi ,,zbiorowej”, co
wynika z istoty tego przestepstwa, polegajacego na dzialaniu zbiorowy, w ktéry zwykle nie mozna zindywidualizowaé,
kto komu zdal ktére z obrazen. Niemniej jednak eksces po stronie oskarzonego P. S. winien mie¢ wplyw na
zroznicowanie kar orzeczonych wobec poszczegdlnych oskarzonych i skutkowaé wymierzeniem oskarzonemu K. K.
kary nieco lagodniejszej od tej wymierzonej P. S.. Wymogom tym Sad I instancji nie sprostal, co musialo skutkowaé
korekta rozstrzygniecia Sadu Okregowego w tym zakresie.

Nie jest to jednak wylaczna przyczyna, dla ktérej Sad Apelacyjny zmuszony byl dokonaé korekty zaskarzonego
rozstrzygniecia w cze$ci orzeczenia o karze. Sad Okregowy bowiem uzasadniajac wymiar kary, a przede wszystkim
oceniajac znamiona strony podmiotowej wskazal (k. 12 uzasadnienia), ze w jego ocenie uprawniona jest teza, ze
oskarzeni zachowujac sie w taki sposob, jak ustalil wezeéniej ,przewidywali i co najmniej godzili sie na to, ze
doprowadza do $§mierci pokrzywdzonego”. Takie okreslenie umyslno$ci w dzialaniu oskarzonych winno skutkowac ich
odpowiedzialno$cig w oparciu o art. 148 § 1 k.k., gdyz sprawca przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. umys$lnoscia obejmuje



jedynie skutek w postaci narazenia czlowieka na niebezpieczenstwo, o ktérym mowa w § 1 tegoz przepisu, a skutek
w postaci Smierci pokrzywdzonego objety jest ,nieumyélnoscia” zdefiniowana w art. 9 § 2 k.k., ktéry przewiduje
dwie jej postacie, a mianowicie §wiadomg nieumys$lno$¢ i nie§wiadoma nieumys$lnosc, (ktorej dotyczy koncowa
cze$¢ powolanego przepisu zamykajgca sie w sformulowaniu ,albo mog} przewidzie¢”). NieSwiadoma nieumyslno$¢
polega wiec na tym, ze sprawca nie przewiduje mozliwosci zaistnienia okre$lonego skutku, jednak jego realizacja z
obiektywnego punktu widzenia byla przewidywalna. Z takim przypadkiem mamy miejsce w przedmiotowej sprawie,
gdzie mimo brutalnosci dzialania oskarzonych trudno jest przyja¢ w oparciu o caloksztalt okolicznosSci sprawy,
by tak jak ustalil to Sad przewidywali oni skutek w postaci $mierci pokrzywdzonego i nan godzili sie, przy czym
przewidywania te nastgpily juz w momencie pobicia. Dopiero péZniejsza reakcja oskarzonych, ktérzy obawiajac sie
konsekwencji zwiazanych ze §miercig pokrzywdzonego wyniesli go na korytarz, moze $§wiadczy¢ o tym, ze po pewnym
czasie zdali ono sobie sprawe z tego, iz skutek ich dzialania moze by¢ bardzo drastyczny, a co za tym idzie dopiero
wowcezas do ich $wiadomosci dotarla my$l, ze moze nastgpi¢ zgon pokrzywdzonego, lecz trudno jest przyjac¢ by
godzili sie na to skoro liczac, ze pokrzywdzony zostanie zauwazony na klatce schodowej wyniesli go tam i rozwazali
mozliwo$¢ wezwania pogotowia. Te okolicznoS$ci, nie uwzglednione przez Sad I instancji w sposoéb prawidlowy, maja
istotne znaczenie przy ocenie spolecznej szkodliwosSci przypisanego oskarzonym przestepstwa oraz stopnia winy,
co znalazlo odzwierciedlenie w wysoko$ci orzeczonych wobec nich w postepowaniu odwolawczym kar pozbawienia
wolnoSci. Te wiec okoliczno$ci spowodowaly obnizenie wobec oskarzonych kar za przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. do
granic wskazanych w wyroku i zr6znicowanie ich wzgledem poszczegblnych oskarzonych, gdyz zeznania §wiadkéw,
oczywiécie w tym zakresie w ktorym zostaly uznane one za wiarygodne, wskazuja na pewna dysproporcje w brutalno$ci
dzialan poszczeg6lnych z nich, przy czym brutalno$é wieksza zwiazana jest z dzialaniami P. S.. Kary w takiej wysokosci
beda adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci, a ich dolegliwos$é nie przekroczy stopnia winy i jako takie spelnia
swe cele.

Wymierzajac K. K. nowa kare laczna pozbawienia wolnoéci Sad uwzglednil wprawdzie stosunkowo bliski zwiazek
podmiotowo przedmiotowy przestepstw, za ktére wymierzono mu poszczegdlne kary, z drugiej jednak strony uznal, iz
wzglad na prewencje indywidualng przemawia przeciwko wymierzeniu temu oskarzonemu kary na zasadzie absorpcji,
tak ja uczynit to Sad I instancji, lub w wysoko$ci nieznacznie przekraczajacej te granice. W ocenie Sadu Apelacyjnego
bowiem osoby wielokrotnie karne musza mie¢ Swiadomosé, ze beda traktowane z cala stanowczoS$cia i surowoscia
oraz, ze bedg musialy prawie w pelnych zakresach odbywacé orzeczone wobec nich kary, nawet wowczas gdy zaistnieja
przestanki do wymierzenia kary lacznej. Inne bowiem podejscie jeszcze bardziej demoralizujaco wplywato by na nich,
u$wiadamiajac im bezkarno$é niektorych nagannych zachowan. Wymierzona w ten sposéb K. K. kara laczna 9 lat i
4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, winna proécz zwigzku podmiotowo przedmiotowego realizowaé rowniez cele kary
okreslone w art. 53 k.k.

Poniewaz zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i sgdowego oskarzeni byli tymczasowo aresztowani
Sad zaliczy}l im na poczet kar pozbawienia wolnoS$ci stosowne okresy pozbawienia wolnoSci w niniejszej sprawie.

Uczestnictwo w postepowaniu odwolawczym obroncow obligowalo Sad do zasadzenia na ich rzecz zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej.

Fakt pozbawienia oskarzonych wolnoSci i zwigzany z tym brak dochodu uzasadnia rozstrzygniecie o zwolnieniu ich
od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w szczegoblnosci, ze
nie posiadajg oni rowniez zadnego majatku.

Udzial w postepowaniu odwotawczym pelnomocnika oskarzycieli positkowych obligowal Sad do zasadzenia na ich
rzecz zwrotu wydatkow z tym zwigzanych stosownie do art. 6271 633 k.p.k.



