Sygn. akt II AKa 25/15
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ
Dnia 23 kwietnia 2015 r.
Sad Apelacyjiny II
Wydziat Karny w
Rzeszowie
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stanistaw Urban
Sedziowie: SSA Edward Lory$
SSO del. Tomasz
Wojciechowski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sagdowy Pawel Szemberski

przy udziale Prokuratora
Prokuratury Apelacyjnej w
Rzeszowie

- Grazyny Zieba -
Bialowas

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2015 r.

sprawy A. L. o odszkodowanie i zado§éuczynienie

za niewatpliwie niesluszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 30 stycznia 2015 1.,

sygn. akt IT Ko 341/14




I. utrzymuje w mocy zaskarzony w czesci dotyczacej zado$cuczynienia za doznang krzywde, wynikla z niewatpliwie
nieslusznego zatrzymania

i tymczasowego aresztowania wnioskodawcy w okresie od dnia 1 marca
2006 roku do dnia 2 czerwca 2006 roku,

II. uchyla zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej odszkodowania za poniesiong szkode i w tym zakresie sprawe
przekazuje Sadowi Okregowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania,

II1. stwierdza, ze koszty postepowania, w tym odwolawczego, ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt. IT AKa 25/15

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. akt II Ko 341/14:

I. zasqdzil od Skarbu Panistwa — Sad Okregowy

w R. - na rzecz A. L. kwote 6661z} (sze$¢ tysiecy sze$Cset szeSédziesiat jeden) tytutem odszkodowania za poniesiong
szkode oraz kwote 60000 zt (sze$c¢dziesiat tysiecy) tytutem zado§éuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi
odsetkami od daty prawomocnoéci niniejszego wyroku, wyniklych

z nieslusznego zatrzymania i tymczasowego aresztowania wnioskodawcy od dnia 1 marca 2006 r. do dnia 1 czerwca
2006T.

w sprawie o sygn. akt IT K 17/09 Sadu Okregowego w Rzeszowie

II. w pozostalym zakresie wniosekodd a lil,
ITI. kosztami postepowania obciqzyl Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok apelacja zaskarzyl pelnomocnik wnioskodawcy A. L. w czeSci co do punktu I oraz co do punktu II
i zarzucil:

1. obraze przepis6w prawa materialnego majaca istotny wplyw na zapadle orzeczenie, a to:

a) art. 445 § 1 kodeksu cywilnego w zw. z art. 552 § 1 i 4 kodeksu postepowania karnego, poprzez przyznanie
wnioskodawcy A. W. zado$¢uczynienia za doznang krzywde nie bedacego ,,odpowiednim” w rozumieniu powolanego
przepisu,

b) art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k., poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb lakoniczny na tyle, ze utrudnia to
merytoryczna kontrole tego orzeczenia, wobec nie zamieszczenia w uzasadnieniu dostatecznego, wyja$nienia zajetego
stanowiska w sprawie oddalania zgdan wnioskodawcy w pozostalym zakresie;

c¢) obrazie art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 445 § 2 k.c., poprzez jego bledna wykladnie skutkujaca przyjeciem, iz
odpowiednim zado$c¢uczynieniem, rownowazacym przezycia zwigzane

z tymczasowym aresztowaniem bedzie kwota 100.000 zl w sytuacji, gdy kwota ta winna odzwierciedlaé¢ wszelkie skutki
zwigzane

z dlugotrwalym bezzasadnym stosowaniem wobec wnioskodawcy Srodka izolacyjnego;

d) art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 445 § 11 2 Kodeksu cywilnego w zw.
z art. 448 k.c. wobec zasadzenia niewspdimiernie niskiej kwoty zado$c¢uczynienia w stosunku do krzywdy, a to wskutek
nieuwzglednienia lub marginalizacji ustalonych w sprawie okoliczno$ci majacych wplyw na jego wysoko$¢;



e) art. 445 § 1 k.c. poprzez naruszenie wyrazonych w nim zasad ustalania odszkodowania i zadoS¢uczynienia: - w
zakresie zado$¢uczynienia, przez zasadzenie razaco niskiej kwoty,

f) art. 445 § 11 2 k.c. w zw. z art. 552 § 11 4 k.p.k. poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 100.000 zl
tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde niemajatkowa, podczas gdy istniejace w sprawie okoliczno$ci faktyczne
wskazuja, ze wysoko§¢ sumy zasgdzonej tytulem zadoSéuczynienia nie jest ,,odpowiednia” w stosunku do stopnia

i zakresu doznanej przez wnioskodawce krzywdy

w rozumieniu art. 445 § 1i 2 k.c., za ktéra to winna by¢ uznana suma dochodzona wnioskiem, to jest 120.000 zl;

g) art. 554 § 2 k.p.k. in fine w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. i art. 616 § 1 k.p.k. oraz § 14 ust. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, polegajaca na wadliwym przyjeciu, ze przepis art.
554 § 2 k.p.k. nie daje podstawy do zasadzenia na rzecz wnioskodawcy kosztéw zwigzanych z udzialem w postepowaniu
uprawnionego pelnomocnika z wyboru, a dalej, ze wydatki zwigzane

z ustanowieniem pelnomocnika wyklada strona, ktéra go ustanowila (art. 620 k.p.k.).

h) art. 552 § 4 k.p.k., poprzez bledna subsumpcje okoliczno$ci faktycznych ujawnionych w sprawie stanowiacych
podstawe ustalenia wysoko$ci zado$¢éuczynienia, skutkujace uznaniem, ze zado$¢uczynienie w kwocie 60.000 zl jest
odpowiednie i bedzie stanowito stosowna rekompensate za doznana przez poszkodowanego krzywde,

i) art. 13 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349), poprzez nie zasadzenie na rzecz Wnioskodawcy kosztéw zastepstwa
procesowego.

2. obraze przepisdéw prawa procesowego majaca istotny wplyw na zapadle orzeczenie, a to:

a) artykulu 4 k.p.k. w zw. z art. 92 i 7 k.p.k. poprzez orzeczenie

z naruszeniem zasady obiektywizmu poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego

z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania;

b) przepisu art. 7 k.p.k. — naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow
i wyciagniecie z przedstawionych faktow wnioskow oczywisci nieodpowiednich do wykazanego przez wnioskodawce
stanu faktycznego, a nadto pominiecie szeregu okoliczno$ci majacych wplyw na proces ustalenia zado$éuczynienia;

c) art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow
oraz dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego skutkujacego przyjeciem, ze wnioskodawca nie doznawat
znaczacych krzywd oraz szkody zwigzanych z niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem, Ze nienalezne
jest mu odszkodowanie oraz, ze kwota 100 000 z} stanowi wystarczajace zado$éuczynienie w realiach niniejszej
sprawy, podczas gdy z zebranych w sprawie dowodow, a zwlaszcza z przestuchania wnioskodawcy oraz zeznan
Swiadkow, opinii biegltego powolanego

w sprawie jednoznacznie wynika, ze wnioskodawca doznat r6znorodnych krzywd, za$ podstawy z powolaniem na
ktore zastosowano wobec wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie byly oczywiscie niestuszne, co w konsekwencji
uzasadnia zasadzenie odszkodowania oraz podwyzszenie kwoty zadoSéuczynienia.

d) art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajace na nieuwzglednieniu

w podstawie faktycznej rozstrzygniecia odnoénie zasadzonego zadoSéuczynienia szeregu okolicznoéci oraz dokonaniu
oceny niektorych z nich w sposéb sprzeczny z zasadami ich oceny, co w konsekwencji ma istotne znaczenie dla
ustalenia w sposob prawidlowy zgodnie

z obowigzujacymi kryteriami ,odpowiedniej” sumy tytutem zado$¢uczynienia;



e) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna, sprzeczna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz zasad logicznego rozumowania, jednostronna ocene materialu dowodowego zebranego
w toku niniejszego postepowania, a to w szczegdlnosci poprzez:

- razgco wybiodreza ocene materialu dowodowego w postaci opinii bieglej;

- nienalezytej, pobieznej ocenie zeznan Wnioskodawcy, i jego rodziny
w tym $wiadkoéw w zakresie w jakim zeznania te dotyczyly przebiegu tymczasowego aresztowania;

f) art. 7 k.p.k., art. 201 k.p.k., oraz art. 410 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie opinii bieglej sadowej, a w
konsekwencji zaaprobowanie jej niekompletnos$ci, co doprowadzito do dokonania ustalen faktycznych na niepelnej,
niejasnej i wewnetrznie sprzecznej opinii bieglej;

g) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 wskutek oddalenia wniosku dowodowego obroncy oskarzonej o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii nowego bieglego w sytuacji, gdy wniosek taki byl konieczny, albowiem opinia
sporzadzona przez biegla jako niekonsekwentna, niejasna oraz zawierajaca sprzeczne ustalenia nie mogta stanowic
podstawy orzeczenia sadowego;

h) art. 4 k.p.k., oraz art. 7 k.p.k. poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu, oraz poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania, w tym przede wszystkim dokonanie dowolnej oceny zeznan
Swiadkow, w tym zeznan Wnioskodawcy;

i) art. 366 k.p.k. poprzez brak dazno$ci przewodniczacego do nalezytego wyjasnienia wszystkich okolicznoéci sprawy,
w szczegolnosci okoliczno$ci dotyczacych obiektywnego ustalenia odszkodowania naleznego wnioskodawcy wskutek
niewatpliwie niestlusznego tymczasowego aresztowania;

j)art. 7k.p.k.1art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw, faktyczne pominiecie osobowych
zrodel dowodowych przy ustalaniu naleznego odszkodowania, w szczego6lnosci Swiadkdéw zony Wnioskodawcy, zeznan
samego wnioskodawcy w zakresie ich zeznan dotyczacych wysokoéci uzyskiwanego wynagrodzenia;

k) art. 4 k.p.k. poprzez naruszenie zasady obiektywizmu przez:

a) zastosowanie skrajnie niekorzystnej dla wnioskodawcy metody obliczania utraconych zarobkow, uszczuplonego
majatku a mianowicie

- wyliczenie Sredniej dochoddéw za lat 2005 i 2008 roku

- wyliczenie odszkodowania na podstawie kwot nominalnych z roku 2005-2008 bez zastosowania jakiejkolwiek
waloryzacji, ze do daty orzekania minal okres prawie 8 letni i istotnie zmienily sie okolicznoSci, zwlaszcza wysoko$é
Sredniej placy, ktéra w roku 2003 wyniosla 2.133 zt a w roku 2014 wynosi 3.834 zl,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na tre$¢ wyroku:

a) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia (art. 438 pkt 3 k.p.k., majacy wplyw na jego
tres¢, polegajacy na przyjeciu, ze zdarzenia wywolujace poczucie krzywdy wnioskodawcy wyliczone w uzasadnieniu
wyroku z dnia 30 stycznia 2015 roku wyczerpuja caly stan faktyczny;

b) polegajacym na wadliwym przyjeciu, ze nalezne wnioskodawcy odszkodowanie winno sie wyraza¢ kwota 6.661
z} mimo, ze takiego wniosku nie da sie wyprowadzi¢ z nalezycie ocenionego i wnikliwie rozpatrzonego materialu
dowodowego w sprawie;

Wskazujac na powyzsze wniost o:



- zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z wnioskiem Wnioskodawcy
w zaskarzonym zakresie;

- zasadzenie kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje;
ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:

Zamieszczona w apelacji krytyka zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej zadoSéuczynienia za doznang krzywde
nosi cechy bezzasadno$ci. Natomiast w zakresie odnoszacym sie do odszkodowania za poniesiong szkode orzeczenie
poddane kontroli instancyjnej podlega uchyleniu, gdyz stanowi to warunek konieczny ponowienia postepowania,
aczkolwiek rozstrzygniecie w tej mierze jest przede wszystkim pochodng dostrzezenia uchybien podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, a nie podniesionych przez skarzacego.

Szczegdlowe rozwazania poprzedzi¢ jednak trzeba dwiema uwagami o ogolniejszym charakterze, z ktorych pierwsza
tyczy sie konstrukeji $§rodka odwolawczego, a druga wskazan co do efektywno$ci postugiwania sie w apelacji
judykatami wydanymi przez inne sady, zwlaszcza Sad Najwyzszy.

I tak, apelacja zostala zredagowana w sposob, ktory nie jest wolny od formalnych bledéw w konstruowaniu zarzutow
i nie chodzi bynajmniej o wadliwe oznaczenie wnioskodawcy (pkt I1.1.a), czy tez odmienno$ci w okreSlaniu kwoty
zasgdzonej z tytulu zado$tuczynienia za doznang krzywde, tudziez kwoty, ktéra w ocenie wnoszacego $rodek
odwolawczy bytaby odpowiednia (pkt IL.1.c, f, h, 2.c). Wskazane usterki wypada bowiem postrzega¢ jako omylki,
ktorych przyczyny upatrywaé mozna w kopiowaniu fragmentéw innych pism procesowych

z réwnoczesnym niezachowaniem nalezytej staranno$ci w aspekcie dostosowania ich do uwarunkowan
rozpoznawanej sprawy. Jako$ciowo odrebne i donioSlejsze znaczenie zyskuje wszakze wewnetrzna sprzeczno$c
pomiedzy zadeklarowanym zakresem zaskarzenia (pkt I)

a treScia zarzutow stawianych zaskarzonemu wyrokowi (pkt II), czy tez podniesienie zarzutu obrazy prawa
materialnego w sytuacji rownoczesnego kwestionowania poprawnoéci sposobu procedowania Sagdu Okregowego oraz
prawidlowosci poczynionych ustalen faktycznych.

Rzecz jasna Sadowi Apelacyjnemu towarzyszy $wiadomo$¢ koniecznoSci dokonania wnikliwego oraz rzetelnego
rozpoznania tych uchybien, ktére podniesiono w apelacji, przy czym pierwszorzednej rangi nie nabiera sposob ich
kwalifikowania przez skarzacego z punktu widzenia wzglednych przyczyn odwolawczych. Ujmujac nieco inaczej
omawiang problematyke ocena w ramach kontroli instancyjnej nie moze koncentrowaé sie jedynie na formalnych
bledach w konstrukeji zarzutow, ale winna odnosic sie do tych elementdw apelacji, ktore stanowia jej rzeczywista tresé.

Z kolei, samo odwolanie sie przez autora Srodka odwolawczego do najtrafniejszych nawet zapatrywan prawnych
wyrazonych

w konkretnych orzeczeniach Sadu Najwyzszego lub innych sadow, badz tez przytoczenie pogladéw ugruntowanych
w doktrynie, nie dowodzi jeszcze stusznosci forsowanych z jego strony twierdzen. Nieodzowne staje sie bowiem
dowiedzenie, jakie wzgledy przesadzaja o tym, Ze okre§lone stanowisko w ogole zyskuje aktualnosé réwniez i w
realiach danej sprawy, a w szczego6lno$ci stuzy poparciu twierdzen strony, ktora je przywoluje (badZ odparciu bez
prezentowanych przez przeciwnika procesowego). Tymczasem apelacja waloru takiego nie posiada, o czym rozstrzyga
brak spelnienia drugiego z wymienionych powyzej warunkow.

Przechodzac do istoty krytyki zaskarzonego wyroku, to

w pierwszym rzedzie — w zwigzku ze stwierdzeniem skarzacego, ze wnioskodawca domagatl sie zasgdzenia na
jego rzecz kwoty 90.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde, wyniklg z niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania w okresie od 1 marca 2006 r. do 1 czerwca 2006 r. (k. 145) — przypomnie¢ trzeba jak



uksztaltowana zostata struktura tej naleznoéci w piémie wszczynajacym postepowanie. Ot6z z cze$ci motywacyjnej
wniosku wynika wprost, ze na kwote tytulem zado$c¢uczynienia skladaja sie nastepujgce sumy: 50.000 zl za okres 3
miesiecy niestusznego aresztowania oraz 40.000 zt za konieczne dwumiesieczne leczenie w zamknietym zakladzie
psychiatrycznym, gdzie warunki przebywania sa podobne, a wrecz trudniejsze niz

w zakladzie karnym (k. 8).

Wyrébznienie tych elementéw zyskuje bowiem relewantne znaczenie w kontekscie zapatrywania zamieszczonego w
§rodku odwolawczym (stanowigcego zreszta ponowienie tezy wyartykulowanej we wniosku), ktére bez watpienia
stanowi przejaw akceptacyjnej oceny dla pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt II AKa 98/13, ze odpowiednia kwotg zadoSéuczynienia za okres 3 miesiecy
nieslusznego tymczasowego aresztowania niemajaca symbolicznego charakteru jest kwota 50.000 z}. Pozostawiajac
na uboczu kwestie ustalen faktycznych przejetych za podstawe wyrokowania w obu sprawach, gdyz rozréznienia
takiego nie czyni tez pelnomocnik wnioskodawcy, to

w logicznym nastepstwie uprawniona staje sie konstatacja, ze

w odniesieniu do pierwszego skladnika zado$éuczynienia Sad Okregowy orzekl ponad Zadanie zgloszone przez A. L.,
ito

w niebagatelnym wymiarze, skoro zasadzil kwote 60.000 zl, co oczywiScie bylo dopuszczalne i usprawiedliwione
wynikami przewodu sadowego (do czego przyjdzie jeszcze powrdci¢ w dalszym fragmencie uzasadnienia).

Whbrew mniemaniu odwolujgcego sie niczego nie mozna zarzuci¢ Sadowi I instancji w aspekcie oceny wiarygodnoSci
i mocy dowodowej opinii (pisemnej i ustnej) sporzadzonych przez bieglego sadowego
z zakresu psychiatrii M. T..

Twierdzenie, jakoby biegla, sluchana w toku przewodu sadowego, nie potrafila logicznie i spdjnie odpowiadaé na
pytania zadane przez sad orzekajacy czy pelnomocnika wnioskodawcy pozostaje w oczywistej opozycji do zapiséw
zawartych w protokole rozprawy gtéwnej odbytej w dniu 27 stycznia 2015 r., ktéry dokumentuje przebieg tej czynnosci
procesowe;j.

Jasno tez M. T. zakomunikowala, ze opiniowala

w oparciu o akta sprawy, dokumentacje medyczng, badanie wnioskodawcy, ktore przeprowadzila osobiscie,
uwzgledniajac wlasne dwudziestoletnie dos$wiadczenie zawodowe. Takie podejécie $wiadczy dobitnie o
~przeprowadzeniu wlasnej analizy”, poprzedzajacej zaprezentowanie ostatecznych konkluzji w granicach zlecenia
pochodzacego od Sadu Okregowego.

Niepodobna réwniez zgodzic sie ze skarzacym, izby lekarze ze (...) Zespotu (...)

w J. nie zajmowali sie kwestia zwiazku stanu psychicznego wnioskodawcy z pobytem w zakladzie karnym, skoro
podczas badania lekarskiego przeprowadzonego w dniu 29 czerwca 2006 r. (a wiec

w drugim dniu hospitalizacji) A. L. podal, ze przyczyny pogorszenia stanu zdrowia upatruje w klopotach, ktore obecnie
przezywa. Nastepnie za$ sprecyzowal, ze: ,przez 3 miesigce byl aresztowany, obecnie wyszedl z wiezienia po wplaceniu
kaucji. Wraz

z grupa innych 10 0s6b jest podejrzany o przynalezno$é do grupy przestepczej — mafii, oskarzonej o wyludzenia,
wydawanie faktur bez pokrycia. Sprawa jest w toku”, podkre§lajac finalnie, ze jest niewinny. Zatem rozpoznanie
wstepne (depresja organiczna), jak i — a nawet przede wszystkim - choroba zasadnicza (organiczne zaburzenia
depresyjne) winny byé postrzegane w powiazaniu z przytoczonymi powyzej zapisami w historii choroby szpitala
psychiatrycznego. To z kolei zyskuje te doniosto$é, ze wzmacnia wymowe opinii bieglej, a nie pozostaje w opozycji do
nich, jak usiluje wykazaé autor apelacji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego probabilistyczny (aczkolwiek
o bardzo duzym stopniu prawdopodobienstwa) charakter pogladu bieglej, ze stwierdzony u wnioskodawcy zespot
psychoorganiczny rozwingl sie na tle nadci$nienia tetniczego w zadnym razie nie dyskredytuje przydatnosci tego



srodka dowodowego dla poczynienia ustalen faktycznych w sposéb podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy.
M. T. wyjas$nila klarownie, ze zesp6l ten wynika

z mikrouszkodzen lub wiekszych uszkodzen ukladu nerwowego i ma podloze somatyczne, a nie afektywne. Jest to
schorzenie nabyte wczeéniej, bowiem charakteryzuje sie procesem przewleklym, w ktérym na przestrzeni dluzszego
okresu dochodzi do powolnego, ale nieodwracalnego uszkadzania komorek mézgowych. Sposrod podanych przyczyn
wywolujacych zesp6l psychoorganiczny (cukrzyca, nadci$nienie) biegla miala racjonalne podstawy, by opowiedziec sie
za drugg z nich, jezeli weZmie sie pod uwage, ze sam A. L. przyznal wystepowanie u niego dolegliwos$ci krazeniowych,
wlacznie

z przebyciem w 2000 r. zawalu mies$nia sercowego. Brak zupelnej kategorycznosci w wypowiedzi M. T. znajduje przeto
sensowne wytlumaczenie w przewleklej etiologii schorzenia, jako ze wieloletnie zmiany prowadzace do powstania
zespolu psychoorganicznego mogly nie mie¢ jednolitego obrazu przyczynowego.

Uwaga wnoszacego Srodek odwolawcezy dotyczaca oznajmienia przez biegla, ze skoro nie wpisano w kartach leczenia,
na ktoérych bazowala, rozpoznania zaburzen adaptacyjnych, to ona nie moze poczyni¢ w tej materii wyczerpujacej
odpowiedzi, bo tak naprawde nie moze bada¢ wnioskodawcy i stawiaé wnioskow w tym zakresie, nie znajduje
nalezytego umocowania w tresci opinii. Za wystarczajace w tej mierze bedzie przeto przytoczenie fragmentow
protokolu rozprawy

z dnia 27.01.2015 r., w ktorych M. T. stwierdzila, ze: , To ich rozpoznanie (specjalistow z zakladu psychiatrycznego
— dop. Sadu Apelacyjnego), znajdujace potwierdzenie w dokumentacji medycznej, przy uwzglednieniu mojego
aktualnego badania, pozwala wykluczy¢, by u A. L. w 2006 r. wystapily zaburzenia adaptacyjne, czy zespét stanu
pourazowego”, po czym dodata: ,,Gdyby co$ takiego wystapilo, to wowczas byloby to odnotowane w rozpoznaniu

w szpitalu. W., ze pacjent hospitalizowany z rozpoznaniem zaburzenn adaptacyjnych albo stresu pourazowego.
Dysponowalam réowniez historig choroby i tam réwniez takie rozpoznanie byloby wpisane. Wpisano natomiast jedynie
organiczna chwiejno$¢ afektywna”.

Nie wystepuje takze razaca niekonsekwencja w opinii bieglej, ktéra wyinterpretowal autor apelacji. Rzecz mianowicie
w tym, iz bezpos$rednio po pobycie w zakladzie karnym stwierdzono

u wnioskodawcy odczyn depresyjny. Dlatego tez w tym czasie mogla wystepowaé zmienno$¢ nastroju oraz pewne
nasilenie objawow, ale nie na tle reaktywnym. Tlem tym byla nieleczona choroba podstawowa, juz wczeéniej
wystepujaca, ktéra powodowala zwiekszenie zmian miazdzycowych, gorsze ukrwienie prowadzace do mikrouszkodzen
Osrodkowego Ukladu Nerwowego. Natomiast M. T., badajac wnioskodawce 1 pazdziernika 2014 r. (a wiec po uplywie
8 lat

i 4 miesiecy) nie ujawnila u niego objawéw depresyjnych, lecz jedynie chwiejnoéé afektywng. Zadnych zastrzezen
nie budzi jednak kwestia, ze stan zdrowia psychicznego czlowieka jest kategorig dynamiczna, podlegajaca zmianom
z uplywem czasu. Z cala stanowczoScia zaakcentowac trzeba, ze poglad bieglej co do braku zwiazku przyczynowo —
skutkowego miedzy pobytem A. L.

w zakladzie karnym a stwierdzonymi zaburzeniami psychicznymi dotyczy tych zaburzen, ktore stwierdzono w ramach
zespolu psychoorganicznego zdiagnozowanego u wnioskodawcy, a nie zaburzen depresyjnych, gdyz takowych nie
ujawniono bezposrednio po uchyleniu tymczasowego aresztowania, ani w dacie jego badania przez M. T..

Trudno$¢ w znalezieniu odpowiedzi na pytanie czym kierowal sie A. L. zglaszajac sie na leczenie psychiatryczne
po opuszczeniu zakladu karnego, biegla laczyla z brakiem w rozpoznaniu zaburzen organicznych, dopisku ,reakcja
depresyjno — adaptacyjna”. Niezaleznie od powyzszego odnotowaé¢ wypada, ze dociekanie motywow ludzkich
zachowan nie jest rzecza latwa

i zazwyczaj nastrecza sporo trudno$ci, a pomimo tego rezultat moze by¢ obarczony niepewnoscia.

Wreszcie, koncowa wypowiedz bieglej absolutnie nie uprawnia do przyjecia, izby M. T. nie byla ,,do konica przekonana
co do swoich argument6w”. Stanowi ona jedynie potwierdzenie uprzednio wyeksponowanego o$wiadczenia co do
tego, ze jedynym materialem dowodowym pozwalajacym na ocene, ktéra przybrala forme retrospektywnej, byla



dokumentacja z leczenia psychiatrycznego, w tym szpitalnego sporzadzona juz po zakonczeniu izolacji wieziennej
wnioskodawcy.

W podsumowaniu tej czedci rozwazan godzi sie odnotowaé, ze skarzacy nie wykazal, ani tez nie uprawdopodobnit
w znacznym stopniu wadliwoSci opinii wydanych przez M. T. w aspekcie pelnoéci, jasnoSci oraz braku wewnetrznej
sprzeczno$ci w rozumieniu art. 201 k.p.k., co jest rownoznaczne z uznaniem za bezzasadne uchybienn podniesionych
w tym zakresie w Srodku odwolawczym. D. — bo aktualnie nie ma to juz istotnego znaczenia — zauwazy¢ trzeba, ze
nie mogto dojs$¢ do obrazy art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k., skoro przepisu tego Sad Okregowy w ogole nie stosowal, bowiem
oddalenie wniosku dowodowego o powolanie nowego bieglego nastapilo w oparciu o art. 201 k.p.k.

Niewatpliwie sluszne jest odwolywanie sie przez skarzacego do wypracowanych w praktyce sadowej kryteriow
ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Od razu tez uczynic trzeba zastrzezenie, ze
sq one znane réwniez Sadowi Okregowemu. Nie ma przeto racjonalnej potrzeby ponownego przytaczania zapatrywan
prawnych, ktére postuzyly do uksztaltowania rzeczonych kryterioéw, tudziez wpisuja sie w ich ramy.

Konfrontacja uzasadnienia zaskarzonego wyroku z caloksztaltem materialu dowodowego ujawnionego w toku
przewodu sadowego pozwala Sadowi Apelacyjnemu na zaprezentowanie pogladu, ze wszystkie okolicznoéci o
relewantnym znaczeniu dla ustalenia naleznego wnioskodawcy zado$c¢uczynienia za doznana krzywde znalazly sie

w zasiegu rozwazan Sadu I instancji i zostaly wlasciwie zwarto$ciowane.

W szczegblnosci organ ten uwzglednil czas stosowania tymczasowego aresztowania, warunki w jakich wowczas
przebywal wnioskodawca, w tym zmiany zakladéw karnych, niejednorodnoéc sSrodowiska wspétosadzonych, znaczng
odlegloé¢ aresztow $ledczych od miejsca centrum spraw zyciowych A. L., co rzutowalo na czestotliwo$é kontaktow,
ograniczenie widzen

z czlonkami najblizszej rodziny do spotkan z zona realizowanych za pomoca telefonu. W polu widzenia Sadu
Okregowego pozostaly tez okoliczno$ci zatrzymania wnioskodawcy oraz sposéb przetransportowania go do miejsca
osadzenia i wykonywania czynno$ci. Z kolei, w aspekcie statusu zawodowego i spolecznego Sad I instancji wzial pod
uwage rozmiar degradacji A. L.

w Srodowisku przedsiebiorcow, jak réwniez poziom swoistego ostracyzmu ze strony lokalnego $rodowiska.
Ponadto sad orzekajacy podkreslil, ze krzywda doznana przez wnioskodawce na skutek niezasadnego zastosowania
tymczasowego aresztowania ograniczala sie, w zasadniczej cze$ci, do cierpien psychicznych, przy znikomym stopniu
dolegliwo$ci fizycznych. Wyraznego uszczerbku nie doznalo zdrowie A. L., skoro zespdl psychoorganiczny nie
pozostawal w zwigzku przyczynowo — skutkowym z pobytem w warunkach izolacji. Z drugiej strony aprobaty nie
zyskalo objecie wnioskiem

o zado$cuczynienie krzywd doznanych przez najblizszych wnioskodawecy, jak réwniez cierpien wyniklych dla A. L. nie
tylko z faktu jego tymczasowego aresztowania, ale

1 toczacego sie przeciwko niemu postepowania karnego. Dobitng ilustracje tej ostatniej kwestii stanowia artykuly
prasowe i materialy rozpowszechnione za poérednictwem internetu, ktére dostarczyl pelnomocnik wnioskodawcy
podczas rozprawy odbytej w dniu

20 sierpnia 2014 r.

Skonstatowaé przy tym nalezy, ze wywod Sadu Okregowego jest wszechstronny i rzetelny orazlogicznie i przekonujaco
uargumentowany. Pisemne motywy zaskarzonego rozstrzygniecia — wbrew mniemaniu wnoszgcego apelacje -
pozwalaja bowiem na poznanie toku rozumowania, ktéry doprowadzil ten sad do wniosku, ze kwota 60.000 zl
odpowiada poniesionej przez wnioskodawce stracie niemajatkowe;j.

Wprawdzie odwolujacy sie zarzucil nieuwzglednienie
w podstawie faktycznej rozstrzygniecia odno$nie do zasadzonego zado$c¢uczynienia szeregu okolicznoéci (pkt I1.2.d),
jednakze teza ta nie zostala rozwinieta w warstwie motywacyjnej apelacji, co czyni ten zarzut gotostlownym.



Natomiast stylizacja polemicznych uwag w kwestii zaniechania nadania nalezytej rangi krzywdom jakich doznatl
wnioskodawca gléwnie sprowadza sie do wyeksponowania subiektywnych racji, bez wskazania na czym konkretnie
polega wadliwo$¢ stanowiska zajetego przez Sad

I instancji. Wyjatek stanowi krytyka wartoSci dowodowej opinii bieglej, a co za tym idzie dopuszczalny zakres
wykorzystania owego §rodka dowodowego w celu ustalenia faktycznej podstawy wyrokowania (co zostalo oméwione
odrebnie) oraz argumentacja zmierzajaca do wykazania, ze wnioskodawca nie uznaje cierpienn rodziny za czynnik
wplywajacy na podwyzszenie zado$cuczynienia, ktérej elementem skladowym jest okreslenie ,relacje zwrotne”. O
koniecznosci jej odrzucenia Swiadczy juz samo zestawienie ze sformulowaniem zawartym w uzasadnieniu wniosku,
skoro podano w nim wprost: ,Podkresli¢ nadto nalezy, ze zatrzymanie i aresztowanie A. L. nie pozostalo bez wplywu
na jego rodzine, a przede wszystkim na najblizszych mu zone i dzieci, ktore z racji aresztowania ojca staly sie obiektem
szykan”.

Podsumowujac, zasadzona na rzecz wnioskodawcy kwota 60.000 z} z tytulu zado$éuczynienia za doznana krzywde
stanowi godziwa odplate, z pewnos$cia nie ma symbolicznego charakteru, jest odczuwalna ekonomicznie oraz pozostaje
we wlaéciwej proporcji do przecietnej stopy zyciowej, czyli zachowuje przymiot ,odpowiedniej” w rozumieniu art. 445
§ 1 k.c. Dlatego tez nalezalo orzec o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku w tej czeSci, co znalazlo swoj wyraz

w pkt I wyroku.

Pozostaje zatem do omowienia rozstrzygniecie dotyczace odszkodowania za poniesiong szkode.

Przede wszystkim nieodzowne bedzie zwrbcenie uwagi na sytuacje procesowa, do ktorej doszlo w koncowej fazie
rozprawy przed Sadem Okregowym. Rzecz mianowicie w tym, iz w dniu 27 stycznia 2015 r. przeprowadzone zostaly
ostatnie dowody, zamknieto przewdd sadowy, wystuchano prokuratora i procesowego reprezentanta wnioskodawcy,
po czym na podstawie art. 411 § 1 k.p.k. odroczono wydanie wyroku do dnia 30 stycznia 2015 r., co ogloszono obecnym
w miejsce odrebnych zawiadomien. Z kolei, w protokole wydania wyroku odnotowano ze wnioskodawca i jego
pelnomocnik nie stawili sie prawidlowo zawiadomieni. Nastepnie Sad I instancji wznowil przewdd sadowy i oddalil
wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowoSci na okoliczno$¢ potwierdzenia

i wykazania, ze wnioskodawcy tytulem odszkodowania za poniesiona szkode materialng z racji nieslusznego
tymczasowego aresztowania nalezy sie kwota 62.767 zL. Po dokonaniu tych czynnosci zamknieto przewdd sadowy,
udzielono glosu prokuratorowi i po naradzie ogloszono wyrok.

W zaistnialym ukladzie procesowym doszlo wiec do obrazy przepiséw postepowania, jako ze rozpoznanie wniosku
dowodowego na rozprawie po wznowieniu przewodu sgdowego moglo by¢ dokonane dopiero po uprzednim
zawiadomieniu wnioskodawcy i jego pelnomocnika o miejscu i czasie tej czynnoéci, gdyz w dacie podjecia rzeczonej
decyzji procesowej ich §wiadomo$¢ ograniczala sie jedynie do tego, iz w dniu 30 stycznia 2015 r. zostanie wydany
wyrok. Jest bowiem tak, ze wnioskodawca dochodzacy roszczen na podstawie art. 552 § 1 — 4 k.p.k. ma prawo by¢
obecny na rozprawie przed sadem rozpoznajacym jego wniosek (art. 356 § 1 k.p.k.) i o terminie takiej rozprawy musi
by¢ powiadomiony (art. 350 § 1 pkt 3 k.p.k.). Uchybienie, ktorego nie ustrzegl sie Sad Okregowy stanowi podstawe do
podniesienia zarzutu odwolawczego z art. 438 pkt 2 k.p.k. (w zw. z art. 117 § 2 k.p.k.)

i moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku — aczkolwiek jedynie

w zakresie orzeczenia w przedmiocie odszkodowania za poniesiong szkode — poniewaz brak wiedzy po stronie
wnioskodawcy i jego pelnomocnika o rozprawie, na ktérej zapadlo rozstrzygniecie co do zlozonego w piSmie
wszczynajacym postepowanie wniosku dowodowego pozbawialo ich (z naruszeniem art. 367 § 1 k.p.k.) sposobnosci
wypowiedzenia sie w tej kwestii, co posrednio godzilo rowniez w prawo do obrony wlasnych racji.

Nie jest to niestety jedyny mankament w sposobie procedowania Sadu I instancji w obszarze bedacym aktualnie w
zakresie zainteresowania sadu odwolawczego. Istotne jest takze i to, Ze obecny stan zaawansowania dowodowego
uniemozliwia wydanie orzeczenia reformatoryjnego w nastepstwie kontroli instancyjne;.



Z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze ustalajac wysoko$¢ odszkodowania za poniesiona szkode sad
orzekajacy, szacujac koszty utrzymania rodziny L., postuzyt sie przecietnymi miesiecznymi wydatkami na jedna osobe
w gospodarstwie domowym

w oparciu o metodologie badania budzetu gospodarstw domowych stosowana przez Gléwny Urzad Statystyczny.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego wydatki niewatpliwie naleza do sfery ustalen faktycznych. Procesowa konsekwencja
takiego zakwalifikowania jest za$ opowiedzenie sie za konieczno$cig zwrocenia uwagi stron przez sad orzekajacy na
fakty znane temu organowi z urzedu, chociazby po to, by mogly one przeprowadzi¢ dowod przeciwny. Zaniechanie
Sadu Okregowego w komentowanej kwestii postrzegac przeto nalezy jako obraze art. 168 k.p.k., ktéra mogta rzutowac
na treé¢ orzeczenia, wlaénie

z uwagi na informacyjny charakter tego przepisu ustawy karnej procesowe;j.

Pomimo dostrzezenia pewnego waloru przyjecia przez Sad

I instancji éredniej arytmetycznej z dochodéw uzyskiwanych przez wnioskodawce w latach 2005 — 2008, o
tyle przyznaé trzeba racje zastrzezeniom autora $§rodka odwolawczego, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego mozliwe
jest zastosowanie innego sposobu obliczenia naleznego wnioskodawcy odszkodowania, ktéry w wiekszym stopniu
odpowiada metodzie dyferencyjnej, a takze Scislej utrzymuje sie

w uwarunkowaniach rozpoznawanej sprawy.

Idzie bowiem o to, ze wada rozwigzania zaproponowanego

w omawianej kwestii przez pelnomocnika wnioskodawcy, jak rowniez wariantu rozliczenia, na ktérym oparl sie
sad orzekajacy jest zalozenie, ze A. L. w okresie niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania nie osiggal
dochodow

w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. Tymczasem realia sprawy sa tego rodzaju, ze wnioskodawca w
okresie pomiedzy 1 marca 2006 r. a 2 czerwca 2006 r. z powodu stosowania wobec niego izolacyjnego $rodka
zapobiegawczego nie byl zaangazowany osobiécie w prowadzenie wlasnej dzialalnosci gospodarczej, aczkolwiek
osiagal

z tego tytulu okreslone korzysci ekonomiczne, ktére byly nastepstwem zachowan podjetych przez jego zone przy
wspotudziale zatrudnianych pracownikéw, a zwlaszcza kierownika magazynu. Od razu tez odnotowaé trzeba, ze
uczestnictwo tych oséb w prowadzeniu przedsiebiorstwa wnioskodawcy nie generowalo po stronie A. L. wydatkow,
ktorych nie musialby on ponosié, gdyby nie zastosowano wzgledem niego tymczasowego aresztowania. Zeznania M.
L. stanowig bowiem dostateczna dowodowa podstawe do przyjecia, ze motywem tych zachowan byla obawa przed
utrata zatrudnienia w razie zaprzestania kontynuacji dzialalno$ci gospodarczej. Co wiecej, poréwnanie zeznan o
wysokosci osiagnietego przez wnioskodawce dochodu odpowiednio w roku podatkowym 2005 i 2006, nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze przychod ulegl nawet nieznacznemu, zwiekszeniu w stosunku rocznym, chociaz mozna
zasadnie przyjac, ze A. L. jedynie w styczniu i lutym

2006 r. w niczym nie skrepowanym zakresie mogl zajmowac sie dzialalnoScia gospodarcza (od 1 marca do 2 czerwca
byl tymczasowo aresztowany, a po uchyleniu tego §rodka zapobiegawczego rozpoczal leczenie psychiatryczne, w toku
ktorego od 28 czerwca do 23 sierpnia byl hospitalizowany w SP ZOZ w J., za$ po tej dacie do

20 grudnia byl niezdolny do pracy z powodu choroby).

Niepodobna przejsé¢ do porzadku nad rozbiezno$ciami

w zeznaniach wnioskodawcy i jego zony zlozonych na okolicznoé¢ wysokosSci miesiecznych dochodow A. L. w czasie
bezposrednio poprzedzajacym tymczasowe aresztowanie. Ot6z wnioskodawca lokowal je na poziomie 9 — 10 tysiecy,
aczkolwiek

w toku kilkakrotnych przestuchan w charakterze podejrzanego okreslal je rzedu 3.000 zl. Natomiast M. L.
komunikowala, ze dochody meza byly zr6znicowane i wahaly sie od 3 do 9 tysiecy zlotych. W usunieciu tych
odmiennosci by¢ moze pomocne okaza sie te depozycje pochodzace od M. L., w ktérych stwierdzila ona, ze poza
deklaracjami rocznymi skladano do organu wlasciwego

w sprawach podatkowych rowniez deklaracje miesieczne, przy czym sprawami rachunkowo — ksiegowymi zajmowala
sie firma zewnetrzna. Sadowi Apelacyjnemu towarzyszy Swiadomos¢, ze z uwagi na uplyw czasu wskazany kierunek



uzupelnienia postepowania dowodowego moze nie przynie$¢ oczekiwanego rezultatu, ale warto podjac probe
poszukiwania dowodéw w postaci dokumentéw finansowych firmy, pod ktéra A. L. prowadzil, i nadal to czyni,
dzialalno$¢ gospodarczg (zeznania o wysoko$ci miesiecznych zaliczek na podatki, ksiegi rachunkowe, wykazy itp.),
bowiem moga one zyskaé niebagatelne znaczenie dla rozstrzygniecia. W razie niepowodzenia wskazanych powyzej
czynno$ci poszukiwawczych zaktualizuje sie potrzeba rozwazenia przestuchania w toku przewodu sadowego osoby,
badz osob, ktoére Swiadcezyly obsthuge ksiegowo - podatkowa na rzecz wnioskodawcy.

Gdyby i te czynnoSci zawiodly, to mozliwe bedzie obliczenie hipotetycznych dochodéw, ktére wnioskodawca moglby
osiagnac pozostajac na wolnoéci w podany ponizej sposob.

Na podstawie dochodu osiagnietego w 2005 r. nalezaloby

w pierwszym rzedzie okresli¢ miesieczna $rednia. Wydaje sie zasadnym, aby nastepnie powiekszy¢ te kwote o 10 —
15 % ze wzgledu na osobiste uczestnictwo A. L. w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej w styczniu i lutym 2006 r.
(chyba ze w ponownym postepowaniu ujawnia sie nowe dowody rzutujace odmiennie na te kwestie, chociazby wobec
ujawnienia 6wczesnej struktury sprzedazy

w poszczegolnych miesigcach lub szczegodlnie sprzyjajacego rozwojowi zakladu pakietu zamowien). Tak ustalona
kwota winna podlegaé relatywizacji do zeznan M. L., ktora o$wiadczyla, ze

»w tym czasie mieliSmy 50 % strat” i pomnozona przez trzy miesigce.

Z kolei, w zakresie kosztow utrzymania rodziny L. - jakkolwiek dazy¢ nalezy do ustalenia rzeczywistej ich warto$ci —
gdyby nie nastapily zmiany w kierunku na korzys¢ wnioskodawcy (uksztaltowanie poziomu wydatkow z tego tytulu
ponizej przecietnych miesiecznych wydatkdéw na jedna osobe w gospodarstwach domowych), to uprawnione bedzie
skorzystanie z metodologii, do ktorej odwolal sie Sad Okregowy.

Kolejng kwestiga wymagajaca rozwazenia w dalszym toku postepowania sg korzysci, ktére wnioskodawca mogltby
osiagna¢ Swiadczac osobiste starania przy wykonywaniu dzialalnoéci gospodarczej, jak to mialo miejsce przed
zdarzeniem wyrzadzajacym mu szkode. Chodzi bowiem o to, ze odnotowano znaczacy wzrost przychodow i zarazem
dochodéw w roku 2007 i chociaz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazano pewne sensowne przyczyny takiego
stanu rzeczy, to w dalszym ciggu otwarta pozostaje kwestia czy A. L., gdyby nie zostal tymczasowo aresztowany, mogltby
(ajezeli tak to w jakim zakresie) zblizy¢ sie w przedziale czasowym od 1 marca do 2 czerwca 2006 r. do deklarowanego
finalnie poziomu dochod6w rzedu 9.000 zl.

W $wietle przedstawionej argumentacji zaistnialy warunki do uznania zasadnosci zarzutu obrazy art. 366 § 1 k.p.k. w
stopniu moggcym rzutowac na tres$é zaskarzonego wyroku.

Nie jest pozbawiony stusznosci postulat skarzacego dokonania waloryzacji kwoty przyznanej wnioskodawcy z tytulu
odszkodowania za poniesiong szkode wedtug wskazanego w apelacji miernika. Wyrazona w art. 363 § 2 k.c. zasada
nakazujaca ustalenie odszkodowania pienieznego wedlug cen z daty wyrokowania bez watpienia spelnia takg sama
funkcje waloryzacyjna jak odsetki. Majac na uwadze uplyw bez mata dziewieciu lat od zwolnienia wnioskodawcy z
aresztu $ledczego brak jest jakichkolwiek uzasadnionych przestanek, ktore przemawialyby za przyjeciem wysokosci
odszkodowania wedlug cen istniejacych

w innej chwili niz data wyrokowania, a w szczegélnoSci w momencie uchylenia niewgtpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania, skoro odsetki naleza sie A. L. dopiero od prawomocno$ci wyroku zasadzajacego
zgloszone roszczenie.

Z naprowadzonych powyzej wzgledow zaskarzony wyrok

w cze$ci dotyczacej odszkodowania za poniesiona szkode uchylono celem ponowienia postepowania rozpoznawczego
(co znalazlo odzwierciedlenie w pkt II wyroku). Rzecza Sadu I instancji bedzie przeprowadzenie postepowania w
niezbednym zakresie

z uwzglednieniem wskazan zamieszczonych w niniejszym uzasadnieniu.

Na marginesie — niejako dla porzadku — przypomnieé trzeba



o posrednim zakazie reformationis in peius, cho¢ odwolanie do tej formuly wydaje sie malo prawdopodobne.

Konicowo podkresli¢ warto, ze nawet bardzo pobiezna lektura pkt III wyroku objetego niniejsza kontrola odwolawcza
oraz pisemnych motywoOw tej czeSci orzeczenia jest wystarczajaca do przesadzenia bezzasadno$ci zarzutu obrazy art.
554 § 2 k.p.k., ktéry podniesiony zostal z przelamaniem zakazu skarzenia rozstrzygniecia, ktoére nie narusza praw
odwolujacego sie, ani nie szkodzi jego interesom. Przejawem akceptacyjnej oceny sadu odwolawczego dla stanowiska
zajetego przez Sad I instancji jest orzeczenie zamieszczone w pkt III wyroku z nieznaczna zmiana redakeyjna bedaca
pochodng przekonania sagdu odwolawczego w skladzie rozpoznajgcym niniejsza sprawe, ze skoro z woli ustawodawcy
zostalto przesadzone, iz postepowanie jest wolne od kosztow, to wystarcza w tej mierze rozstrzygniecie

o charakterze deklaratoryjnym.

Wyrok Sadu Apelacyjnego wydany zostal w oparciu o przepisy art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art.
438 pkt 2 k.p.k,,
a takze art. 554 § 2 k.p.k.



