Sygn. akt IIT AUa 964/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2012 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Irena Mazurek
Sedziowie: SSA Janina Czyz (spr.)

SSA Alicja Podczaska
Protokolant st.sekr.sadowy Malgorzata Leniar

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2012 r.

na rozprawie

sprawyz wniosku S. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.

o umorzenie naleznosci wobec likwidowanego funduszu alimentacyjnego
na skutek apelacji wnioskodawcy S. B.

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 24 lipca 2012 r. sygn. akt IIl U 529/12

I. zmienia czesciowo zaskarzony wyrok jak tez poprzedzajqgcaq go decyzje Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddziatu w R. z dnia 3 kwietnia 2012r . w ten sposéb, ze umarza wnioskodawcy S. B.
naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty swiadczen alimentacyjnych
w lgcznej kwocie 4 000 zl (stownie: cztery tysiqce zlotych),

II. dalejidacq apelacje oddala.

Sygn. akt IIT AUa 964/12

UZASADNIENIE




Decyzja nr 34/2012, z dnia 3 kwietnia 2012 r., Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. na podstawie art. 68
ust. 1 w zwigzku z art. 63 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, odmoéwit S. B.
umorzenia naleznoéci likwidowanego funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwiazanych z
dzialalnoS$cia funduszu za okres od lutego 1992 r. do kwietnia 2004 r. w lacznej wysokoSci 11 971,10 zk.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze egzekucja tej naleznoSci nie jest caltkowicie i trwale bezskuteczna, z uwagi
na to, ze wnioskodawca pobiera rente z tytulu niezdolnoéci do pracy, ponadto zadluzenie alimentacyjne nie bedzie
narastaé¢, gdyz obowiazek alimentacyjny wnioskodawcy wobec dziecka ustal, a zatem wnioskodawca bedzie mégt
stopniowo uregulowa¢ istniejgce zadluzenie.

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawca domagal sie jej zmiany i umorzenia naleznoéci, wskazujac na swoja
trudng sytuacje majatkowa i zdrowotna.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2012 r., sygn. akt III U 529/12 Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w
Tarnobrzegu oddalil odwolanie.

Sad ustalil, ze S. B., ur. (...), jest rencista od 24.12.2004 r., Z powodu schorzen neurologicznych. Do dnia 31.05.2012
r. pobieral §wiadczenie w wysokoSci 741,67 zl, a ponadto otrzymuje zasilek z pomocy spolecznej w wysokosci 60 zt.
Whnioskodawca nie pracuje, nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej, nie posiada nieruchomosci.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 14.10.2011 r., sygn. akt III RC 192/11 Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim ustalil,
ze obowigzek alimentacyjny S. B. wobec N. M., wynikajacy z wyroku tego Sadu z dnia 9 maja 2003 r., sygn. akt III
RC 72/03 ustal z dniem 1.07.2011 1.

Przechodzac do oceny prawnej Sad Okregowy wskazal, ze nie zachodza podstawy do umorzenia zadluzenia
odwolujacego wzgledem likwidowanego funduszu alimentacyjnego w rozumieniu art. 68 ustawy z 28 listopada 2003
r. 0 $wiadczeniach rodzinnych. Zdaniem Sadu wnioskodawca, ktory posiada realne mozliwosci, choéby czeSciowej
lub rozlozonej w czasie splaty dlugéw alimentacyjnych nie powinien by¢ premiowany umorzeniem nalezno$ci z
tytulu biernej postawy lub bezzasadnego oczekiwania, ze jego dtugi alimentacyjne zostang umorzone kosztem innych
uczestnikdéw systemu ubezpieczen spolecznych.

W apelacji od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucil poczynienie blednych ustalen faktycznych i podniost, ze
jego sytuacja materialno — bytowa jest bardzo trudna, a stan zdrowia uniemozliwia podejmowanie pracy.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest cze$ciowo uzasadniona o tyle o ile wywoluje skutek w postaci umorzenia naleznos$ci likwidowanego
Funduszu Alimentacyjnego z tytulu wyplaty §wiadczen alimentacyjnych w lacznej kwocie 4000 zt.

W $wietle zapisu zawartego w art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003r. o §wiadczeniach rodzinnych ( Dz.
U. Nr 228 poz. 2255 z pozn. zm. ) w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotng lub
rodzinna osoby, przeciwko ktorej prowadzona jest egzekucja alimentéw likwidator moze umorzy¢ lub rozlozyé na raty
lub odroczy¢ termin platno$ci naleznosci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych $wiadczen z funduszu.

Z treéci przywolanej normy prawnej wynika, ze umorzenie naleznoSci likwidowanego funduszu moze nastgpic
w szczegblnych przypadkach, ktére to ustawodawca odnidst wylacznie do sytuacji zdrowotnej i rodzinnej osoby
przeciwko, ktorej jest prowadzona egzekucja alimentow.

Odnoszac powyzsza regulacje do okolicznoSci niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze Sad I instancji poczyniwszy
prawidlowe ustalenia faktyczne, uznal, Ze sytuacja wnioskodawcy nie uzasadnia umorzenia nalezno$ci funduszu
alimentacyjnego. Sad Apelacyjny nie podziela tego stanowiska.



Whnioskodawca jest niezdolny do pracy i na dalszy okres do dnia 31.05.2013 r. przyznane mu zostalo prawo do renty
rolniczej, pobieranej w wysokos$ci netto 833 zk. Poza §wiadczeniem rentowym wnioskodawca nie posiada innych zrodel
dochodu, a zuwagi na stan zdrowia ma ograniczone mozliwo$ci podjecia pracy zarobkowej. Schorzenia wnioskodawcy,
tj. choroba zwyrodnieniowa kregostupa, stawow obwodowych, dyskopatia ledZzwiowa wielopoziomowa, kregozmyk,
rwa kulszowa obustronna, dyskopatia szyjna, zespdl bolowy korzeniowy, zwigzane sa z konieczno$cia ponoszenia
kosztow na rehabilitacje i zakup lekdw. Wobec takich ustalen, nie mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem Sadu I instancji,
ze wnioskodawca jest w stanie splaci¢ zadluzenie w wysokoS$ci 11 971,10 zl, przy uwzglednieniu jego niezbednych
kosztow utrzymania.

Wszystkie te okoliczno$ci w polaczeniu z wiekiem wnioskodawcy oraz pozostawaniem bez zatrudnienia wplywaja
negatywnie na obiektywna mozliwo$¢ pelnej splaty powstalego zadluzenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego sytuacja
zdrowotna wnioskodawcy, ktéra wplywa réwniez na jego sytuacje materialng, ograniczajac mozliwoé¢ podjecia pracy
zarobkowej, jest trudna i uzasadnia cze$ciowe umorzenie zadluzenia wzgledem Funduszu Alimentacyjnego w kwocie
4000 zl.

Z podanych wzgledow Sad orzekl jak w punkcie I na podstawie art. 386 § 1 kpc.

Rownoczesnie majac na uwadze fakt, ze wnioskodawca posiada stale zrodlo dochodu w postaci renty rolniczej i nie
posiada nikogo na utrzymaniu Sad uznal, ze wnioskodawca jest w stanie splacié¢ pozostalg czesé¢ zadluzenia. Stad tez
orzeczono jak w punkcie II sentencji na podstawie art. 385 kpc.
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