Sygn. akt IIT AUa 933/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Irena Mazurek

Sedziowie: SSA Stanislaw Urban

SSO del. Bozena Blachowicz
(spr.)

Protokolant st. sekr. sgdowy Anna KuZniar

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku C. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w J.

o rente rodzinng

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Krosnie

z dnia 2 wrzesnia 2016 r. sygn. akt IVU 856/15

I. zmienia w calosci zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze oddala odwolanie ,

II. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krosnie na rzecz adwokata A. L. kwote
553,50 zl ( stownie pieéset pieédziesiqt trzy zlote 50/100 ) tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu za obie instancje.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 maja 2017 r.



Decyzja z dnia 30 czerwca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J., powolujgc sie na przepisy ustawy
z dnia 17 grudnia 1998r. 0 emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.) odmowil wnioskodawczyni C. B.
prawa do renty rodzinnej po zmarlym w dniu (...) synu W. B. stwierdzajac, ze wnioskodawczyni posiada wlasne Zroédlo
utrzymania — rente rodzinng po zmarlym mezu i nie udowodnila, ze zmarly syn przyczynial sie w sposéb istotny do
jej utrzymania.

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawczyni domagala sie jej zmiany i przyznania dochodzonego §wiadczenia
podnoszac, ze pomoc zmarlego syna

w platnosciach i zobowiazaniach byla dla niej bardzo istotna. W. B. byt kawalerem, pracowal jako nauczyciel,
posiadal mieszkanie stuzbowe w R., skad jednak przyjezdzal do S. i pomagal jej zar6wno finansowo, jak i materialnie.
Whnioskodawczyni podkre§lila, ze jej stan zdrowia nie pozwalal na wykonywanie pracy zawodowej, a renta rodzinna po
zmarlym mezu nie wystarczala na pokrycie kosztow mieszkania, lekarstw i wizyt lekarskich oraz biezacego utrzymania.
Whnioskodawczyni wskazala, ze drugi zamieszkujacy z nig syn byl przez dtugi czas bezrobotny, a obecnie znajduje sie
w fazie likwidacji dzialalno$ci gospodarczej, dlatego pomoc finansowa zmarlego syna byla dla niej znaczaca.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje zawarta w
zaskarzonej decyzji. Zdaniem organu rentowego, brak podstaw do twierdzenia, ze wnioskodawczyni choéby w czeéci
pozostawala na utrzymaniu zmarlego syna, ktéry mieszkal osobno i prowadzit odrebne gospodarstwo domowe. Brak
jest przy tym jakichkolwiek dowodow, iz przed $émiercia systematycznie i regularnie przekazywat jej pieniagdze, czy
oplacal rachunki.

Wyrokiem z dnia 2 wrzeénia 2016r., sygn. akt IV U 856/15, Sad Okregowy

w K. zmienil zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w J. i przyznal wnioskodawczyni
C. B. prawo do renty rodzinnej po W. B. zmarlym dnia 8 maja 2015r.- poczawszy od tej daty i stwierdzil brak
odpowiedzialno$ci organu rentowego w zakresie nieustalenia ostatniej okolicznosci istotnej dla uprawnien rentowych
wnioskodawczyni oraz zasadzil od organu rentowego na rzecz pelnomocnika wnioskodawczyni koszty nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W pisemnych motywach powyzszego rozstrzygniecia Sad Okregowy wskazal, ze C. B, ur. (...), posiada uprawnienie
do renty rodzinnej po zmarlym w dniu 9 marca 2008 roku mezu R. B. - na stale w wysokos$ci 1.174,12 zl netto.
Whnioskodawczyni cierpi na liczne schorzenia, ktére wymagaja stalej farmakoterapii, wizyt lekarskich oraz specjalnej
diety. Dalej Sad ustalil, ze zmarly w dniu (...) syn wnioskodawczyni W. B. byl kawalerem, pracowal w Zespole Szkot w
R. od dnia 1 wrzesnia 1983 roku w pelnym wymiarze czasu pracy jako nauczyciel, a dodatkowo do dnia 1 wrzesnia 2013
roku w Zespole Szkot w K.. Jego $rednie wynagrodzenie z tytulu pracy w szkole w R. za 2013 rok wynosilo ok. 5.000
z} brutto, za$ za 2014 rok — ok. 4.800 zl brutto. W. B. posiadal mieszkanie stuzbowe w budynku Szkoly Podstawowej
w R. i ponosil z tego tytulu oplaty: za czynsz, prad, media, oplacal takze prad w mieszkaniu potozonym w S. w kwocie
ok. 120 zl miesiecznie. Mieszkanie to po $§mierci R. B., meza wnioskodawczyni, bylo przedmiotem wspdlwlasnosci C.
B. w 5/8 czeéci oraz jej dzieci: W. B., G. B. oraz D. N. — po 1/8 czeSci. W. B. oplacal réwniez podatek od nieruchomosci
za mieszkanie w S. w kwocie 65 z}. Dodatkowo W. B. oplacal czynsz za mieszkanie w S. w kwocie ok. 500 zl, a
takze pomagal matce w platnoéciach za lekarstwa oraz za prywatne wizyty lekarskie i stomatologiczne, niekiedy
partycypowal réwniez w kosztach wyzywienia matki. Sad ustalil takze, ze drugi syn wnioskodawczyni G. B., jest
kawalerem i mieszka wraz z matka w S.. Od 1 sierpnia 2014r . rozpoczal prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej, ktora
nie przynosita dochodéw, wczeéniej byl zarejestrowany jako bezrobotny. G. B. partycypowal w kosztach utrzymania
mieszkania w czasie, gdy posiadal prace, ale od 2013 roku nie uzyskiwal dochodu, nie mog} tez uczestniczyé w
utrzymaniu mieszkania. Cérka wnioskodawczyni mieszka w F. wraz z wlasng rodzina, a jej wynagrodzenie za prace w
wysoko$ci ok. 2.000 zl i jest jedynym zrédlem utrzymania rodziny.

Sad I instancji dal wiare zeznaniom $wiadkéw, ktorzy podali, ze W. B. w znacznym stopniu przyczyniat sie do
ponoszenia kosztéw utrzymania wnioskodawczyni. Zeznania te zostaly potwierdzone czeSciowo dokumentami —
wyciagiem z konta bankowego W. B., ktory regularnie optacal rachunki za media i za prad naliczone za uzytkowanie



mieszkania w S., a takze podatki od nieruchomosci, ktorej byt wspotwlascicielem. Z zeznan sasiadki L. M., jak i z zeznan
rodzenstwa W. B. wynikalo, ze pomimo, iz posiadal on wlasne mieszkanie stuzbowe, to czesto przebywal u matki w
S., gdzie robil dla niej zakupy (zywno$¢, lekarstwa), wozit do lekarzy itp. Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawczyni,
bowiem wskazany przez nia fakt przyczyniania sie jej syna W. B. do jej utrzymania znalazl poparcie w innych dowodach
przedstawionych w trakcie postepowania w tej sprawie.

Sad Okregowy wskazal, ze w sprawie ustalenia wymagalo, czy wnioskodawczyni C. B., liczaca w chwili $mierci
syna 72 lata, speliala przestanki do otrzymania po zmarlym synu prawa do renty rodzinnej. W ocenie Sadu I
instancji przeprowadzone postepowanie dowodowe potwierdzito, ze zmarly W. B. w znacznym stopniu przyczynial
sie do ponoszenia kosztoéw utrzymania wnioskodawezyni, co przesadza o prawie odwolujacej do renty rodzinnej na
podstawie art. 71 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Zaznaczyl, ze wprawdzie wnioskodawczyni posiada stale
wlasne zrédlo dochodu w postaci renty rodzinnej po zmarlym mezu, to jednak wysoko$¢ tego $§wiadczenia uzasadnia
przekonanie, ze nie byla ona w stanie samodzielnie zaspokoi¢ swoich potrzeb zwigzanych z utrzymaniem, a wiec
ponie$¢ koszty mieszkania, wyzywienia, ubrania oraz koszty wizyt lekarskich i lekow, ktére winna zazywaé. Sad
I instancji podkreslil, ze wnioskodawczyni cierpi na powazne schorzenia jelita grubego i z tego powodu przebyta
szereg zabiegdw operacyjnych, a takze w przyszloSci planowane sa u niej kolejne takie zabiegi, co wymaga srodkéw
finansowych, ale takze dodatkowych $rodkéw na specjalng diete. Pomocy takiej udzielat jej syn W. B. z uwagi na
swoja dobra sytuacje materialng oraz fakt, ze nie posiadal zadnej rodziny na utrzymaniu. Natomiast pomocy takiej
wnioskodawczyni nie mogla otrzymacé od syna G. B., ktéry od 2013 roku nie uzyskiwal faktycznie zadnych dochodow,
ani od corki, ktora jest jedynym zywicielem swojej rodziny i mieszka w innej miejscowo$ci niz matka. Koncowo Sad
wskazal rowniez, ze rodzice posiadaja prawo do renty rodzinnej po zmartym dziecku w sytuacji, gdy przyczynialo sie
ono jedynie do ich utrzymania, natomiast warunkiem uzyskania tego $wiadczenia nie jest ani brak wlasnych zrédel
dochodu przez rodzica, ani konieczno$¢ wylgcznego pozostawania na utrzymaniu dziecka.

W podstawie prawnej rozstrzygniecia Sad powotlal przepisy art. 68-71 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS, jak réwniez art. 4774 § 2 kpc.

Sad podkreslil takze, ze stosownie do art. 118 ust. 1 ustawy emerytalnej organ rentowy wydaje decyzje w sprawie prawa
do $wiadczenia lub ustalenia jego wysokoSci po raz pierwszy w ciaggu 30 dni od wyjasnienia ostatniej okolicznos$ci
niezbednej do wydania tej decyzji. Zgodnie z art. 118 ust. 1 a w/w ustawy w razie ustalenia prawa do $§wiadczenia lub
jego wysokosci orzeczeniem organu odwolawczego za dzieni wyja$nienia ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania
decyzji uwaza sie rowniez dziefnh wplywu prawomocnego orzeczenia organu odwolawczego, jezeli organ rentowy nie
ponosi odpowiedzialnoéci za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania decyzji. Organ odwolawczy,
wydajgc orzeczenie, stwierdza odpowiedzialno$¢ organu rentowego. W przedmiotowej sprawie dokonane ustalenia
dotyczace przyczyniania sie do utrzymania wnioskodawczyni przez jej zmarlego syna nastapilo w trakcie postepowania
sadowego na podstawie zeznan §wiadkow oraz dodatkowych dokumentéw zwigzanych z analiza stanu konta zmartego
oraz faktu przeniesienia platnosci za mieszkanie w S. na jednego ze wspdtwlascicieli. Wskazal zatem, ze w zakresie
odpowiedzialnoS$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania zaskarzonej decyzji
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych takiej odpowiedzialno$ci nie ponosi.

Sad zasadzit od organu rentowego na rzecz pelnomocnika wnioskodawczyni koszty nieoplaconej pomocy prawnej z
urzedu na podstawie § 19 w zw. z § 12 ust. 2

w zw. z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj.
Dz.U.2013, poz. 461).

Wyrok Sadu Okregowego w Kroénie z dnia 2 wrzesnia 2016r., sygn. akt IV U 856/15 zaskarzyl apelacja pozwany Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
wd..



Apelujacy zarzucit wyrokowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow
polegajace na stwierdzeniu, iz zmarly W. B. przyczynial sie do utrzymania wnioskodawczyni w stopniu skutkujacym
przyznanie jej prawa do renty rodzinnej; naruszenie prawa materialnego, tj. art. 71 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS (Dz.U. z 2016r., poz. 887 ze zm.) polegajace na jego blednej wykladni i w konsekwencji stwierdzeniu przez Sad,
ze wnioskodawczyni spelnita warunki do ustalenia prawa do renty rodzinnej okre$lone w tym przepisie.

W uzasadnienie apelujacy wskazal, Ze przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo jedynie, ze
zmarly W. B. pomagal rodzinie zar6wno bratu G. B. - co wynika z dolaczonych faktur, jak i matce. W zadnym
natomiast razie nie mozna stwierdzié, ze przyczynial sie do utrzymania wnioskodawczyni, ktéra posiada wlasne Zroédlo
utrzymania w postaci renty rodzinnej po zmartym mezu. Wskazal réwniez, ze G. B. w okresie od 2008-2013 pracowal
w charakterze stolarza, nastepnie pobieral zasilek dla bezrobotnych do 2014r., a od lipca 2014 prowadzil wlasna
firme. W zwiazku z prowadzona dzialalnoécia otrzymal ze Srodkéw unijnych 40.000 zl. Zatem, w ocenie organu
rentowego, syn wnioskodawczyni G. dysponowal wlasnymi Srodkami pienieznymi, a skoro zamieszkiwal z matka,
prowadzac wspolne gospodarstwo domowe, to nie sposéb przyjac, iz nie przyczynial sie do wspolnego utrzymania.
Zaklad zauwazyt takze, ze zmarly W. B. byl uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci polozonej w S., a zatem podatek,
czy inne oplaty zwiazane z utrzymaniem przedmiotowej nieruchomogci byly jego obowigzkiem wynikajacym wprost z
faktu posiadania statusu uzytkownika wieczystego w/w nieruchomosci i nie stanowily przyczyniania sie do utrzymania
wnioskodawczyni. Podkredlil takze, ze wnioskodawczyni stuchana w charakterze strony podala, ze od $mierci syna
ponosi wszystkie koszty swojego utrzymania i na jej utrzymaniu pozostaje takze bezrobotny syn G., a zatem, w ocenie
organu rentowego, wlasne Srodki finansowe jakie obecnie posiada wnioskodawczyni pozwalaja jej na zapewnienie
sobie utrzymania, a nawet wsparcie syna G..

W zwiagzku z powyzszym organ rentowy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie odwolania,
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik wnioskodawczyni wni6st o oddalenie apelacji oraz zasadzenie kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu za obie instancje.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie zwazyl, co nastepuje:

Apelacja organu rentowego okazala sie uzasadniona, a jej uwzglednienie wywolalo skutek w postaci orzeczenia
reformatoryjnego.

Zaskarzony wyrok jest bowiem wynikiem przekroczenia przez Sad pierwszej instancji zakresu swobodnej oceny
dowododw, zastosowania oceny dowolnej i w nastepstwie tego blednego ustalenia stanu faktycznego, a w dalszej
kolejnoéci wadliwej oceny prawnej i bezpodstawnego ustalenia prawa do zagdanego $wiadczenia.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze przedmiotem sprawy bylo prawo do renty rodzinnej dla matki zmartego w dniu(...).
W. B., przy czym nie bylo sporne, iz w dniu $mierci spelnial on warunki wymagane do uzyskania prawa do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy stosownie do art. 65 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

Zgodnie z art. 71 cyt. ustawy rodzice maja prawo do renty rodzinnej, jezeli:
1) ubezpieczony (emeryt lub rencista) bezposrednio przed $miercig przyczynial sie do ich utrzymania;

2) spelniaja odpowiednio warunki okreslone dla wdowy i wdowca w art. 70 ust. 11 2 oraz, co do wieku, réwniez w
art. 70 ust.5 tej ustawy.

Jedynie sporne pomiedzy stronami bylo spetnienie przez wnioskodawczynie przestanki okreslonej w w/w art. 71 pkt
1 ustawy emerytalno-rentowe;j.



Sad Okregowy ustalil, ze zmarly W. B. w znacznym stopniu przyczyniat sie do ponoszenia kosztéw utrzymania
wnioskodawczyni, co przesadza o prawie odwolujacej do renty rodzinne;j.

Sad Apelacyjny nie podzielil jednak ustaleni Sadu I instancji i uznal, ze odwolanie wnioskodawczyni nie jest zasadne.

Postepowanie apelacyjne ma merytoryczny charakter i jest dalszym ciagiem postepowania rozpoczetego przed Sadem
I Instancji. Zgodnie z trescia art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w
granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Rozwazajac zakres kognicji
sadu odwolawczego Sad Najwyzszy stwierdzil, iz sformulowanie ,w granicach apelacji”, wskazane w tym przepisie
oznacza, iz sad drugiej instancji miedzy innymi rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, dokonuje
wlasnych ustalen faktycznych, prowadzac lub ponawiajac dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej
instancji, ustala podstawe prawna orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji oraz kontroluje
poprawno$¢ postepowania przed Sadem I instancji, pozostajac zwigzany zarzutami przedstawionymi w apelacji, jezeli
sg dopuszczalne, ale biorac z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania, orzeka co do istoty sprawy stosownie do
wynikéw postepowania (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt III CZP 49/07, OSN
2008/6/55). Dodatkowo nalezy wskazaé, iz dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, sad drugiej instancji
moze podzieli¢ i uznaé za wlasne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998 r, sygn. akt Il CKN 923/97,
OSNC 1999/3/60). Moze réwniez zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku Sadu I instancji,
ito zar6wno po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, jak i bez przeprowadzenia postepowania dowodowego
uzasadniajgcego odmienne ustalenia, chyba ze szczegdlne okolicznoéci wymagaja ponowienia lub uzupelnienia tego
postepowania (por. uchwata sktadu 7 sedziéw Izby Cywilnej z 23 marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98, OSNC 1999,
nr 7—8, poz. 124).

Nalezy podkreslié, ze renta rodzinna jest $wiadczeniem ubezpieczeniowym o charakterze majatkowym i
alimentacyjnym. Jej celem jest zapewnienie ustawowo okre§lonej grupie podmiotéw kompensaty srodkéw utraconych
wskutek $mierci zobowigzanego do alimentacji. Renta rodzinna dla rodzicéw nie jest $wiadczeniem powszechnym.
Po $mierci dziecka przystuguje tylko wtedy, gdy sami nie mogli sobie zapewni¢ utrzymania i dziecko bezposrednio
przed Smiercig przyczyniato sie do ich utrzymania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2011 r., II Uk 65/11).
Wymagane ustawowo przyczynianie sie¢ do utrzymania rodzicow nie stanowi przestanki i nie uzasadnia nabycia
prawa do renty rodzinnej po dziecku, jezeli nie polega na obiektywnej koniecznos$ci utrzymywania rodzicéw przez
ubezpieczonego. Konieczne jest co najmniej ,cze$ciowe pozostawanie na utrzymaniu” dziecka, gdy rodzic nie posiada
niezbednych $§rodkéw na zaspokojenie podstawowych potrzeb Zyciowych. Nie kazda pomoc bedzie traktowana jako
przyczynianie sie do utrzymania w rozumieniu art. 71 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, albowiem doroste
dzieci maja obowigzek pomocy w utrzymaniu rodzicéw. ,Przyczynianie sie do utrzymania ,, zachodzi tylko wtedy,
gdy realizowane jest wobec pozostawionych w niedostatku rodzicéw. Podniesienie statusu materialnego, polepszenie
standardow zycia, nie moze by¢ traktowane jako zapewnienie niezbednych $rodkow zaspokajajacych podstawowe
potrzeby funkcjonalne uprawnionych.

Jak wynika z materialu sprawy wnioskodawczyni dysponuje wlasnym zrédlem utrzymania i nie udowodnila, iz z
ryzykiem niedostatku znalazla sie po Smierci syna W. B., przy czym nie jest wlasciwe poréwnywanie jedynie wysoko$ci
uzyskiwanego przez nig Swiadczenia z dochodami zmarlego syna. Samo takie poréwnanie, cho¢ wypada korzystnie dla
wnioskodawczyni, nie przesadza o ,,przyczynianiu sie do utrzymania” w rozumieniu art. 71 pkt 1 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS. Natomiast zgromadzony material dowodowy nie wskazuje na takie fakty. W szczegblnos$ci nalezy
zauwazy¢, ze oplacanie przez W. B. naleznoS$ci wynikajacych z zalaczonych do odwolania faktur, mozna traktowaé co
najwyzej jako pomoc jego bratu G. B.. Z faktur tych nie wynika bowiem, ze do zaplaty tych naleznoS$ci zwiazanych z
utrzymaniem mieszkania zobowiazana byla C. B.. Wedlug uméw dysponentem wszystkich mediéw, zobowigzanym
takze do ponoszenia ich kosztéw, byl G. B.. Ponadto rejestr transakcji z konta zmarlego W. B., zalaczonego do akt,
potwierdza jedynie jedna wplate z tytutu uzytkowania lokalu mieszkalnego dokonang w dniu 14 maja 2015 r. na kwote

481,44 7l.



Dodatkowo trzeba zauwazy¢, ze W. B. jako uzytkownik nieruchomosci polozonej w S. przy ul. (...) takze zobowiazany
byl do ponoszenia kosztéw zwigzanych z ta nieruchomoscia.

Do akt nie dolgczono zadnych dowoddéw na okolicznoé¢ wylgcznych kosztow utrzymania wnioskodawcezyni, kosztow
leczenia, czy innych, ktoérych nie byla w stanie ponie$¢ sama. Material w postaci dokumentow nie wskazuje wiec
na partycypowanie zmarlego w kosztach utrzymania wnioskodawczyni w zwigzku z ryzykiem niedostatku, w ktérym
ewentualnie mialaby sie znaleZ¢. Z samego za$ o$wiadczenia, ze przed Smiercia przyczynial sie do jej utrzymania,
nie moze wynika¢ materialna podstawa przyczynia renty rodzinnej. Pomoc w biezacych wydatkach to nie to samo
co przyczynianie sie do utrzymania w rozumieniu przepisu art. 71 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS,
warunkujacego nabycie prawa do renty rodzinnej, zwlaszcza, ze W. B. czesto i przez dluzsze okresy przebywal w
mieszkaniu w S., a zatem kupujac zywno$c¢ oraz inne artykuly, zapewnial takze wlasne potrzeby.

Nie mozna takze poming¢ zeznan przestuchanych w sprawie swiadkow. G. B. zeznal, ze brat pomagat matce ,,by zyskala
. D. N. potwierdzila, ze W. B. , ponosil wydatki
z zabieraniem wnioskodawczyni na wezasy i wycieczki”. Tymczasem, jak wynika z orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
pojecie ,przyczynianie sie do utrzymania ,, zawarte w cyt. wyzej art. 71 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
odnosi sie do zapewnienia §rodkéw do zycia w podstawowym zakresie i nie obejmuje wszelkich wydatkéw rodzicow.
Nie oznacza zwiekszenia ich dochodéw, lecz wynika z partycypowania w kosztach ich utrzymania, ktérego sami nie
moga sobie zapewnié. Nie moze by¢ rozumiane jako ,,dodanie”, ,przysporzenie” rodkéw finansowych lub rzeczowych
i przez to podniesienie statusu materialnego rodzicow, w sytuacji, gdy maja zapewnione utrzymanie z wlasnych
srodkow (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2011 1., IT UK 65/11, z dnia 4 czerwea 2013 r., 1 UK 18/13).
Taki tez poglad prezentowatl Sad Apelacyjny w Rzeszowie, m.in. w wyroku z dnia 20 lutego 2013 r., III AUa 1187/12,
Sad Apelacyjny we Wroclawiu z dnia 15 lutego 2012 r. ITI AUa 1657/11.
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lepszy komfort zycia” w innym razie ,renta musialaby jej wystarczy¢

W tej sytuacji - skoro wnioskodawczyni nie wykazala, ze spelnila wszystkie ustawowe przestanki warunkujace nabycie
prawa do renty rodzinnej po zmartym synu W. B. - zasadna byla odmowa przyznania prawa do zadanego $wiadczenia
na podstawie powolanych na wstepie przepisow ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Dlatego Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje ZUS i zgodnie
z treScig art. 386 § 1 k. p. c. zmienil zaskarzony wyrok orzekajgc co do istoty sprawy.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni z urzedu orzeczono na podstawie § 19 w zw. z § 12 ust. 2
w zw. Z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.
U. z 2013r. poz. 461) i § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata (Dz. U.
Z 2015T. poz. 1801).



