Sygn. akt. I ACa 42/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Dariusz Mazurek (spraw.)
Sedziowie: SA Marek Klimczak

SA Roman Skrzypek
Protokolant: st. sekr. sqdowy Aleksandra Szubert

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2013 r. na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W,

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 23 listopada 2012 r., sygn. akt I C 369/12

I. o dd ala apelacje,

II. za s g d z a od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.700 zt (dwa tysiace siedemset) tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodka M. K. pozwem w niniejszej sprawie domagala sie naprawienia krzywdy jakiej doznala na skutek Smierci brata
G. S., ktory zgingl w wypadku komunikacyjnym spowodowanym przez osobe kierujaca pojazdem marki B. nr rej. (...)
ubezpieczonym od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznym w pozwanym Towarzystwie (...).

Z tego tytulu domagala sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. kwoty 100 000 zl tytulem
zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 2 lipca 2010r. oraz kosztow procesu.

Pozwany w odpowiedzi na pozew domagal sie oddalenia powddztwa i zasadzenia od powddki na jego rzecz kosztow
procesu.

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2012r. Sad Okregowy w Rzeszowie zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 8o
000 z} tytulem zadoécuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2010r. oraz koszty procesu w kwocie



3 871,80 zl. Dalej idace zadanie pozwu oddalil. Nakazal $ciggniecie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty
4000 zl tytulem oplaty od pozwu.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy wskazal, ze rozstrzygnal sprawe na podstawie nastepujacych ustalen
faktycznych:

W wypadku komunikacyjnym, ktéry wydarzyt sie w dniu 3 marca 2010r. w miejscowosci W. N. zginal brat powodki
G. S.. Zmarly byt jednym z pasazer6w samochodu marki B., kierowanego przez T. S.. Na skutek naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez kierujacego pojazdem doszlo do zderzenia samochodu z innym pojazdem, a
wszystkie osoby znajdujace sie w samochodzie marki B. poniosly Smier¢.

Zmarly G. byl mlodszym bratem powodki, jednym z dwana$ciorga rodzenstwa. Przed $§miercia mieszkal z rodzicami
w miejscowoéci H.. Byl kawalerem. Powodka jest mezatka. Mieszka wraz z mezem i dzie¢mi w miejscowo$ci polozonej
okolo 4 kilometréw od domu rodzinnego. Powodke laczyly z bratem silne wiezi rodzinne. Brat byt druzba na jej
weselu i ojcem chrzestnym syna powo6dki. Czesto przebywal w domu powodki, jadat u niej obiady, czasami nocowal.
Pomagal powédce w pracach domowych, bawil sie ze swoim chrzeéniakiem. Smier¢ brata byla ciezko przezywana przez
powddke i zaburzyla jej zycie. Pomimo uplywu kilku lat od $émierci brata powodka nie przezyla calkowicie zaloby i nie
pogodzila sie ze $miercig brata. Powodka nie korzystala z pomocy lekarskiej ani psychologicznej. Obecnie wymaga
podjecia leczenia psychiatrycznego przeciwdepresyjnego z powodu utrwalonych zaburzen o charakterze nerwicowym
zwigzanych z przedwczesng Smiercia brata.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy rozwazyl, na podstawie art. 446 § 4 k.c. zasadno§¢ zadan powdédki.

Sad Okregowy ocenil, ze na wysoko$¢ zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej ma wplyw dramatyzm doznan
osOb najblizszych, proces leczenia traumy, charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu, fakt
korzystania z fachowej pomocy, uwzglednienie faktu, ze poszkodowany na skutek $mierci osoby bliskiej stal sie
osoba samotna. Wskazal, na kompensacyjny charakter zado$éuczynienia. Oceniajac sytuacje powddki po $mierci
brata Sad zwrdcil uwage, ze mimo $mierci brata powodce pozostala wlasna rodzina i liczne rodzenstwo z ktorymi
moze nadal utrzymywac wiezi rodzinne. Przemawia to w ocenie Sadu za przyznaniem zado$¢uczynienia w wysokosci
umiarkowanej. Wzial tez pod uwage silne wiezi laczace rodzenstwo, poziom poczucia osamotnienia, przygnebienia
powodki jaki wywolala przedwczesna $mier¢ brata. Ocenil, ze przezycia te mialy wplyw na obecny stan psychiczny
powodki.

Na tej podstawie ocenil, ze odpowiednie w przypadku krzywdy powo6dki bedzie zadoécuczynienie w kwocie 80 000 zl.

Uwzgledniajac zadanie o zasadzenie odsetek ustawowych Sad Okregowy powolal sie na przepis art. 817 § 11 2
k.c. i art. 14 ust. 1 i 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i przewidziane w nich obowiazki ubezpieczyciela w zakresie
spelienia §wiadczenia w terminach ustalonych ustawa. Sad Okregowy ocenil, ze pozwany w dniu 27 lipca 2010r.
mial §wiadomo$¢ wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci i zebrania wszystkich dokumentéw na podstawie ktorych mogt
dokona¢ ustalenia zakresu swojej odpowiedzialnoéci.

Co do rozstrzygniecia o kosztach procesu jako jego podstawe Sad Okregowy wskazal przepis art. 100 k.p.c. oraz wzigl
pod uwage, ze powodka wygrata proces w 80 %, a wysoko$¢ naleznego zadoS¢uczynienia zalezalta ostatecznie od oceny
sadu. Obowigzek uiszczenia przez pozwanego kwoty z tytulu oplaty sadowej od uwzglednionej czesci jak to uzasadnit
Sad Okregowy wynika z tresci art. 113 ust. 1 u.k.s.c. oraz faktu, ze powddka korzystala ze zwolnienia od optat sagdowych.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 23 listopada 2012r. wnidst pozwany zaskarzajac wyrok w
czesci uwzgledniajacej powodztwo co do kwoty 60 000 zl oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu zawartego
w punktach IIT i IV sentencji i zarzucik:



- Naruszenie prawa materialnego art. 446 § 4 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego zado$cuczynienia w kwocie razaco
wygorowanej w stosunku do doznanej krzywdy W oparciu o powyzsze ustalenia i ocene Sad Okregowy rozwazyt, na
podstawie art. 444 § 1i 2 oraz 445 § 1 k.c. zasadno$c¢ zadan powodki.

- Naruszenie przepisOw postepowania w zakresie:

- art. 328 § 2 k.p.c. przez nie zamieszczenie w uzasadnieniu wyroku motywow dla ktérych Sad przyjal do dokonanych
ustalen, ze zasadzona na rzecz powodki tytulem zadoééuczynienia kwota jest adekwatna do krzywdy jakiej doznala
powddka;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niedostateczne rozwazenie zebranego w sprawie materialu dowodowego i dokonanie jego
oceny z pominieciem okolicznoéci, ktére powoduja niewlasciwe ustalenie stanu faktycznego w oparciu o przepis art.
446 § 4 k.c.

Apelujacy zarzucil rowniez naruszenie art. 481 § 1i 2 k.c. w zwigzku z 316 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie odsetek od
dnia 11 sierpnia 2010r., a nie od daty wyrokowania.

Wskazujac na powyzsze uchybienia apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa ponad kwote 20 000 zt i zasadzenia od powodki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego.

Ewentualnie pozwany domagatl sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

W uzasadnieniu apelacji pozwany argumentowal, ze z ustalen Sadu pierwszej instancji nie wynika aby krzywda jakiej
doznala powddka byla ponadprzecietna. Podnosil, ze powodka mogla przeciwdziala¢ pogorszeniu sie stanu zdrowia
podejmujac w odpowiednim czasie leczenie, co wplynelo by na ograniczenie skutkéw depresji wywolanej Smiercig
brata.

W ocenie apelujacego ze wzgledu na to, Ze oceny wysokoSci zado$cuczynienia dokonal Sad biorgc pod uwage stan
rzeczy istniejacy w chwili wyrokowania odsetki ustawowe od kwoty zadoécuczynienia naleznego powddce powinny
byt zasadzone od dnia wyrokowania.

Powddka w odpowiedzi na apelacje domagata sie oddalenia apelacji pozwanego i zasadzenia od pozwanego na rzecz
powodki kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie rozpoznajqc apelacje pozwanego, zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego Sad Apelacyjny zauwaza, ze zgodnie z art. 446 §
4 podobnie jak w przypadku art. 445 § 1 k.c. zakres krzywdy poszkodowanego pozostawiony jest do oceny
t.z.w. prawu sedziowskiemu. Oznacza to, ze okre$lenie wysokosci zado$cuczynienia za doznana krzywde stanowi
istotne uprawnienie sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji. OczywiScie swobody tej
nie mozna utozsamia¢ z dowolnoSciag. Pomimo braku w ustawie szczegbélowych kryteriow w oparciu o ktoére
nalezy dokonywaé oceny zasadnoS$ci przyznania zadoSéuczynienia i jego wysokoéci — poza stwierdzeniem w art.
445, ze suma zado$Cuczynienia ma by¢ odpowiednia — judykatura wyksztalcita powszechnie akceptowane zasady
orzekania w tym zakresie. Jednym z podstawowych kryteri6éw jest odniesienie okoliczno$ci wplywajacych na wysoko$¢
zado$éuczynienia, jak i kryteriow ich oceny do kazdego indywidualnego przypadku i konkretnej osoby poszkodowane;j.
Oznacza to wymog uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy i indywidualnego podejécia do kazdego przypadku.

Dlatego zgodnie z powszechnie akceptowanym w judykaturze pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 18 listopada 2004r.sygn. akt I CK 219/04 ,korygowanie przez Sad drugiej instancji
zasadzonego zado$cuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci



sprawy, majacych wplyw na jego wysokos§¢, jest ono niewspoimiernie nieodpowiednie”. W niniejszej sprawie Sad
I instancji dokonal rozwazenia wszystkich okolicznoSci, ktore mialy wplyw na zakres krzywdy powodki w zakresie
w jakim wynikalo to z okoliczno$ci faktycznych sprawy. Zakresu krzywdy w rozumieniu art. 446 § 4 k.c. nie
nalezy utozsamia¢ z rozmiarem zalu. Poczucie zalu, straty, osamotnienia i wywolane nimi cierpienia psychiczne
sa elementami skladajacymi sie na og6lny zakres krzywdy zwigzanej ze Smiercia osoby bliskiej. Poczucie zalu jest
tym elementem zakresu krzywdy, ktoéry ze swej istoty jest niemierzalny. Pozostajac jednak w zwiazku z pozostalymi
elementami krzywdy pozwala na ocene zakresu cierpien i ich skutkow na podstawie obiektywnych okolicznosci.
Mozna do nich zaliczy¢ dlugotrwalo$é cierpien, zdolno$é do samodzielnego poradzenia sobie z procesem przezywania
zaloby, stopien zaklocen w zakresie do mozliwoéci normalnego funkcjonowania w okresie zatoby. O ile zatem poczucie
zalu, straty po $émierci brata bylo u powo6dki podobne jak u innych czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego, to zakres
doznanej przez niej krzywdy okazal sie inny. Wynika to z prawidlowych ustaleni Sadu I instancji opartych na opinii
bieglego. Skoro w ocenie bieglego istnialy naukowe podstawy do stwierdzenia, Ze proces przezywania $mierci brata
nie zostal u powodki zakonczony, a w chwili obecnej pozostaly w sferze psychicznej powddki trwale nastepstwa okresu
zaloby, to prawidlowo ocenil Sad I instancji, ze ma to znaczenie dla wysokoS$ci naleznego zado$éuczynienia. Powyzsza
ocena nie jest zatem wynikiem jedynie oceny na podstawie prawa sedziowskiego polegajacego na pewnej swobodzie
w ustalaniu wysokoéci zado$cuczynienia, ale wynika z subsumcji prawidlowych ustaleni Sadu I instancji do oceny
prawnej.

Okolicznos$ci sprawy wskazuja, ze zerwanie wiezi rodzinnej ze zmarlym G. S. spowodowalo u powodki szczegdlnie
duze nastepstwa w zakresie ujemnych przezy¢, poczucia krzywdy i b6l po stracie najblizszej osoby. Majgc na uwadze
kompensacyjny charakter zado$cuczynienia nalezalo ocenié, ze skutki w postaci braku tak bliskiej osoby, ktéra
uczestniczyta w zyciu osobistym i rodzinnym powodki powddka ponosi¢ bedzie przez cale swoje zycie. W sferze
emocjonalnej §mieré¢ brata spowodowala u jego siostry powazne nastepstwa

( vide opinia bieglego psychologa M. W. k. 97 - 100).

Wplywa to na zakres krzywdy jaki winien by¢ naprawiony. W konsekwencji tych rozwazan Sad Apelacyjny ocenil, ze
zasgdzona przez Sad I instancji kwota zadoSéuczynienia jest adekwatna do zakresu krzywdy jakiej doznata powodka
w zwigzku ze $miercig brata.

Nietrafnie, zarzuca apelujacy, ze wysoko$é zado$éuczynienia powinna odnosié sie do wysokoSci stopy zyciowe;.
Cytowane przez apelujacego orzecznictwo nie jest dominujace. Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym apelacje,
nie podziela zapatrywania prezentowanego przez apelujacego co do tego, ze wysoko$é stopy zyciowej pokrzywdzonego
powinna determinowadé jego poczucie krzywdy i wysoko§¢é naleznego zado$éuczynienia.

Nietrafnie zarzucil apelujacy zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisu art. 233 § 11 328 § 2 k.p.c. Dokonujac
rozwazan na temat zakresu doznanej przez powodéw krzywdy Sad I instancji nalezycie umotywowal swoje stanowisko,
wskazujgc przede wszystkim jakie okolicznoéci uwzglednil przy ocenie krzywdy powddki. Rozwazania te poprzedzil
szczegOlowymi ustaleniami ujemnych skutkow jakie poczynita dla powddki Smier¢ brata. Ustalenia te Sad Apelacyjny
ocenia jako prawidlowe i uznaje za wlasne.

Sad Apelacyjny rozpoznajac apelacje zauwaza, ze w judykaturze istnialy rozbieznoSci stanowisk co do okreélenia
daty wymagalno$ci roszczenia o zaplate zado$cuczynienia. Zostaly one omoéwione w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011r. w sprawie sygn. akt I CSK 243/10, w ktérym jednocze$nie wyrazono poglad, ze:
,» Terminem od ktérego nalezg sie odsetki za op6znienie w zaplacie zado§éuczynienia za krzywde moze by¢ w zalezno$ci
od okoliczno$ci sprawy, zar6wno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$cuczynieniu jak i dzien tego wyrokowania”.
W uzasadnieniu cytowanego orzeczenia zwrocono uwage na ugruntowane przez judykature stanowisko, ze odsetki
wedlug stopy ustawowej nalezg sie za samo opdznienie w spelnieniu §wiadczenia i stanowia rodzaj rekompensaty
typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wynikajacego z pozbawienia go mozliwoéci czerpania
korzysci z naleznego mu Swiadczenia pienieznego. Odsetki na podstawie art. 481 k.c. naleza sie jezeli zobowigzany
nie placi naleznego zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub 455 k.c. Nie sprzeciwia sie



temu okoliczno$¢, ze zasadzenie zadoSéuczynienia jest fakultatywne , a jego wysoko$c¢ zalezy od oceny sadu oraz, ze
do zado$céuczynienia stosuje sie art. 363 § 2 k.c.

Dlatego rowniez w ocenie Sadu Najwyzszego zawartej w uzasadnieniu cytowanego wyroku jezeli powod zada od
pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6znienie od danego
dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki naleza sie zgodnie z zgdaniem o ile zostanie wykazane, Ze
dochodzona suma rzeczywiScie nalezala sie powodowi tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia.

Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze ustawa o dzialalno$ci ubezpieczeniowej naklada n ubezpieczyciela okreslone
obowiazki ( art. 16 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 123, poz. 1151 z pdzn.
zm.). Jak wyjaénil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2009r. sygnatura akt IT CSK 257/ 09:

»Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej
kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcow (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do ustalenia przestanek swojej
odpowiedzialnoéci, czyli samodzielnego i aktywnego wyja$nienia okoliczno$ci wypadku oraz wysoko$ci powstalej
szkody. Obowigzku tego nie moze przerzucic¢ na inne podmioty, w tym uprawnionego do odszkodowania. Nie moze
tez wyczekiwa¢ na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie
procesu naraza go na ryzyko popadniecia w opdznienie lub zwloke w spelnieniu $wiadczenia odszkodowawczego. Rola
sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowo$ci ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci
odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN 1105/98, OSNC 2000, nr 7-8,
poz. 134, z dnia 19 wrze$nia 2002 r. V CKN 1134/2000, niepubl. i z dnia 15 lipca 2004 r., V CK 640/03, niepubl).

Kierujac sie powyzszymi wskazaniami i biorac pod uwage okolicznoéci faktyczne sprawy nalezalo ocenié, ze ustalony
przez Sad Okregowy terminem wymagalnos$ci §wiadczenia na podstawie art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 16 lipca 2003r.
o ubezpieczeniach obowiazkowych (...) ustalony zostal zgodnie z obowigzujacym prawem i odpowiada okoliczno$ciom
faktycznym ustalonym w sprawie. W okre$lonej przez Sad dacie nie istnialy Zadne okoliczno$ci, ktore wylaczaly by
odpowiedzialno$¢ pozwanego lub wplywaly na ocene zasadnosci zadania. Bez znaczenia dla wymagalno$ci roszczenia
powodki byla niewlaSciwie dokonana przez pozwanego ocena rozmiaru krzywdy i wysoko$ci zadoSéuczynienia.
W konsekwencji powyzszych rozwazan wobec niezasadno$ci apelacji pozwanego co do rozstrzygnie¢ zawartych w
punktach I, ITI, IV zaskarzonego wyroku brak bylo uzasadnienia do zmiany wyroku w zakresie rozstrzygniecia o
kosztach procesu, ktore zgodnie z art. 100 k.p.c. zostaly rozdzielone przez Sad I instancji pomiedzy strony w stosunku
do wyniku sprawy.

Z tych wzgledébw i na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego jako w calosci
nieuzasadniona.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Na zasadzone koszty sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika powodéw w wysokoéci wynikajacej z § 13 ust. 1 punkt
2 i § 6 punkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie(...).



