Sygn. akt. I ACa 327/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Dariusz Mazurek (spraw.)
Sedziowie: SA Marek Klimczak

SA Kazimierz Rusin
Protokolant: st. sekr. sqdowy Aleksandra Szubert

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2013 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko (...) S.A. V. (..)Jw W.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Kroénie

z dnia 23 stycznia 2013 r., sygn. akt I C 809/12

I. prostuj e oczywista omylke pisarskg zawartg w komparycji i sentencji wyroku Sadu Okregowego w Kroénie
z dnia 23 stycznia 2013 r. w ten sposdb, ze w miejsce blednego okreélenia jako pozwanego (...) S.A. V. (...) Oddzial
w T.” wpisaé pozwanego (...) S A. V. (.OwW.”,

II. zmie nia zaskarzony wyrok o tyle, ze z a s @ d z a od pozwanego (...) S.A. V. (..) w W. na rzecz
powoda A. D. dalsza kwote 30.000 zl (trzydzieéci tysiecy) tytulem zado$¢uczynienia oraz od kwot zasadzonych tytulem
zado$¢uczynienia odsetki ustawowe, a to od kwoty 50.000 z} od dnia 14 listopada 2011 r. oraz od kwoty 10.000 zt od
dnia 25 wrze$nia 2012 r.,

III. o d d al a apelacje pozwanego,

IV. za s g d z a od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powoda A. D. kwote 3.300 z} (trzy tysiace trzysta)
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 listopada 2011r. pow6d A. D. domagat sie zasgdzenia od pozwanego (...) S.A. V. (...) na jego rzecz
kwoty 50 000z} argumentujac, ze nalezna na rzecz powoda kwota zado$éuczynienia powinna wynosi¢ 70 000 zl, a w



zwigzku z wyplaceniem juz przez pozwanego kwoty 20 000z} wniesionym pozwem domagal sie zasadzenia pozostalej
czesci $wiadczenia.

W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu powdd w piSmie procesowym z dnia 24 wrze$nia 2012r. domagal sie
zasadzenia od pozwanego kwoty 100 000 zt z odsetkami ustawowymi od kwoty 50 000 z} od dnia 14 listopada 2011r.
i od kwoty 50 000 zl od dnia 25 wrze$nia 2012r. W uzasadnieniu zadania wskazal, ze na dochodzona kwote skladaja
sie rowniez wydatki poniesione przez poszkodowanego na leczenie. Podnosil, ze powdd w zwiazku z koniecznoScia
poddania sie leczeniu w zwigzku z obrazeniami doznanymi w wypadku wydal na leki kwote 521,41 z} oraz na dojazdy
na zabiegi lecznicze kwote 3 151,20 zl. Ostatecznie na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku wskazal, ze domaga
sie z tytulu zado$c¢uczynienia kwoty 95 300zl i z tytulu odszkodowania kwoty 3 700zl.

Sad Okregowy w Kroénie orzekajac o zadaniu powoda wyrokiem z dnia 23 stycznia 2013r. zasadzil na rzecz powoda
kwote 33 672, 61 zl z odsetkami ustawowymi, a w pozostalym zakresie powddztwo oddalil. Nakazal $ciggniecie od
pozwanego na rzecz Skarbu Panhstwa kwoty 2 500 zl tytulem oplaty sadowej i znidst pomiedzy stronami koszty procesu.

W uzasadnieniu wyroku wskazal, Ze rozstrzygnal sprawe na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 8 sierpnia 2009r. maloletni A. D. kierujac motorowerem zostal najechany przez kierujacego innym
pojazdem. Sprawca wypadku kierujacy samochodem osobowym objetym ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy zawartej z pozwanym Towarzystwem (...) zostal skazany za
spowodowanie wypadku prawomocnym wyrokiem karnym. Na skutek wypadku pow6d doznal obrazen ciala w postaci
zfamania nasady dalszej ko$ci udowej lewej, zluszczenia nasady dalszej kosci udowej lewej powiklanego z porazeniem
nerwu strzalkowego, zlamania ko$ci nosa, zlamania paliczka blizszego palca piatego prawej reki, stluczenia pluc
i pourazowego uszkodzenia watroby. Poszkodowany przebywal w szpitalu od 8 sierpnia do 21 sierpnia 2009r. a
nastepnie od 22 wrze$nia do 16 pazdziernika 2009r. W czasie leczenia przebyt dwa zabiegi operacyjne. Nastepnie
byl rehabilitowany do 2010r. jednak nie osiggnieto oczekiwanych efektéw w postaci wzrostu lewej nogi stosownie
do tempa wzrostu dziecka. W okresie od czerwca do lipca 2012r. powdd byl ponownie hospitalizowany i poddany
zabiegowi osteotomii ko$ci udowej. W sierpniu ponownie byl hospitalizowany i poddany leczeniu operacyjnemu z
powodu skrbcenia lewej nogi. Sad Okregowy ustalil, ze powdd w czasie leczenia zakupil leki za kwote 521,41 zk
Poniesione zostaly przez rodzicow powoda koszty na dowozenie powoda do placowek medycznych w ktorych byt
leczony oraz w zwiazku z konieczno$cia sprawowania opieki przez rodzicéw nad chorym dzieckiem. Powo6d zostal
zaliczony przez Powiatowy Zesp6l Orzekania o Niepelnosprawnos$ci do oséb niepelnosprawnych. W decyzji wskazano
na konieczno$é¢ wspoéldzialania opiekundéw w procesie leczenia, rehabilitacji i edukacji maloletniego. Doznane przez
powoda obrazenia ciala moga skutkowaé w przyszlosci poglebienie dysfunkeji narzadu ruchu. Obecnie na skutek
skrocenia nogi i patologicznego ustawienia miednicy stwierdzono u powoda skrzywienie kregostupa. Proby usuniecia
skutkow w postaci skrocenia nogi moga by¢ podjete po zakonczeniu procesu wzrostu powoda, przy zastosowaniu
operacyjnej metody wydluzania koSci. Istnieje obawa, co do skuteczno$ci zastosowania tej metody w przypadku
powoda. Przed wypadkiem powdd prowadzil aktywny tryb zycia. W chwili wypadku maloletni mial 14 lat. W
trakcie leczenia powdd korzystal z indywidualnego toku nauczania. Pozwany wyplacit powodowi w postepowaniu
likwidacyjnym kwote 20 000 z} tytulem zado$éuczynienia, 614, 85zt tytulem zwrotu poniesionych kosztow leczenia
oraz 2178,72 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdow.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy rozwazal zadanie powoda na podstawie art. 445 § 1 k.c. Uwzglednil,
ze na skutek wypadku powdd stal sie osoba niepelnosprawna. Ocenil, ze powdd doznal wielu cierpien zwigzanych
z procesem leczenia jednak stan zdrowia powoda ulega poprawie i istniejg szanse na pelne wyzdrowienie powoda.
Uwzglednil, ze przed wypadkiem powod uprawial sport, czego nie moze robi¢ obecnie. Na tej podstawie ocenil, ze
zadanie powoda w zakresie zado§éuczynienia jest usprawiedliwione co do kwoty 30 000z}, co przy uwzglednieniu
wyplaconej przez pozwanego kwoty 20 000z} oraz zasadzonej od sprawcy wypadku nawiazki w kwocie 2 500 zl stanowi
odpowiednie zadoSéuczynienie. W zakresie rozstrzygniecia o odsetkach Sad Okregowy wskazal, ze powdd bedzie mogt
dochodzi¢ odsetek na przyszlosé w przypadku nie wyplacenia przez pozwanego zasadzonej na rzecz powoda kwoty.



Jako uzasadnione Sad Ocenil zadanie powoda o zasadzenie odszkodowania za poniesione koszty leczenia i dojazdow
w wysokoSci okreslonej w zmodyfikowanym zadaniu.

Wyrok Sadu Okregowego w Kroénie zaskarzyl powdd A. D. i pozwane Towarzystwo (...).
Powdd zaskarzyl wyrok w czesci oddalajacej powddztwo ponad kwote 30 000z} wraz z odsetkami.

Apelujacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie
materialu dowodowego przez przyjecie, ze powodowi nalezy sie zado$Cuczynienie w kwocie 50 000zl z
uwzglednieniem kwoty wyplaconej juz przez pozwanego podczas gdy zadoSéuczynienie powinno by¢ znacznie wyzsze.

Wskazujac na powyzsze powod domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz maloletniego
powoda dalszej kwoty 30 000 zl wraz z odsetkami na wypadek op6znienia.

Apelujgcy w uzasadnieniu apelacji argumentowal, ze biorac pod uwage zakres cierpien fizycznych i psychicznych
poszkodowanego oraz trwale nastepstwa doznanych obrazen, kwota zado$¢uczynienia powinna by¢ znacznie wyzsza.

Pozwany (...) S.A. V. (...) w W. zaskarzyl wyrok w czeSci uwzgledniajacej powbddztwo oraz w zakresie rozstrzygniecia
o kosztach procesu zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi przede wszystkim naruszenie prawa materialnego w zakresie:

- art. 445 § 1 w zwigzku z 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna wykladnie skutkujaca zasadzeniem kwoty zado$éuczynienia
w wysoko$ci razaca wygérowanej w sytuacji gdy nie zostalo ustalone w jakiej czeSci stan zdrowia powoda pozostaje
w bezposrednim zwigzku z wypadkiem;

- art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z 233 § 1 k.p.c. przez bledng wyktadnie skutkujaca przyjeciem, ze pozwany ponosi
odpowiedzialno$é za calkowity stan zdrowia powoda réwniez w tym zakresie w jakim nie pozostaje on w zwigzku
przyczynowym z zaistnialym wypadkiem;

- art. 6 k.c. wzwigzku z 232 k.p.c. przez przyjecie, ze powdd wykazal wysoko$¢ szkody w kwocie 3 672,61 zl oraz wykazal
zwigzek pomiedzy szkoda a wypadkiem;

- 362 k.c. w zwigzku z art. 217 § 1 k.p.c. i 286 k.p.c. poprzez ich nie zastosowanie i oddalenie wniosku powoda o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego dla ustalenia czy aktualny stan zdrowia powoda jest wynikiem wypadku czy
schorzen uwarunkowanych naturalnie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powbddztwa oraz
zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu za obie instancje. Ewentualnie pozwany domagal sie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.

W uzasadnieniu apelacji pozwany argumentowal, ze powdd jest bardzo mlodym czlowiekiem i wraz ze wzrostem
organizmu powroci do pelnej sprawnos$ci. W ocenie pozwanego na skutek oddalenia przez Sad wnioskow dowodowych
pozwanego nie zostala wyjasniona okolicznoé¢, czy obecny stan zdrowia pozwanego jest jedynie wynikiem
odniesionych obrazen i podnosil, Ze z decyzji Komisji d.s. Orzekania o NiepelnosprawnosSci wynika, ze stwierdzona u
powoda niepelnosprawno$¢ istnieje od urodzenia. Apelujacy argumentowal, ze powo6d nie udowodnil , ze poniesione
wydatki na zakup lekéw pozostaja w zwigzku z doznanymi obrazeniami ciala oraz nie wykazal wydatkoéw poniesionych
w zwiazku z transportem powoda do placowek stuzby zdrowia.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie rozpoznajgc apelacje pozwanego i powoda zwazyl co nastepuje:

Na wstepie rozwazan Sad Apelacyjny stwierdza, ze zaskarzony wyrok zawieral omyltke pisarska w oznaczeniu nazwy
strony pozwanej, ktora zgodnie z treScig pism procesowych, pelnomocnictwa i odpisu z KRS powinna posiada¢ nazwe
wskazang w postanowieniu o sprostowaniu oczywistej omylki, wydanym przez Sad Apelacyjny na podstawie art. 350
§ 3 k.p.c.



Rozpoczynajac rozwazania od apelacji pozwanego, zawierajacej dalej idace zagdanie w zakresie oddalenia powodztwa,
Sad Apelacyjny ocenil podniesione w apelacji pozwanego zarzuty jako nieuzasadnione i na podstawie art. 385 k.p.c.
oddalil apelacje pozwanego jako calkowicie nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze pomimo braku podstaw faktycznych do takiego twierdzenia pozwany polemizowal z
ustaleniami faktycznymi Sadu I instancji podnoszac, ze stan zdrowia maloletniego nie wynikal jedynie z choroby
bedacej nastepstwem odniesionych obrazen, ale rowniez choroby samoistnej nie majacej zadnego zwiazku z
doznanymi obrazeniami ciala. W ocenie pozwanego okoliczno$é ta wynikala z treéci dotaczonej do akt sprawy decyzji
Powiatowej Komisji do spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci. Wskazany organ stwierdzil w swojej decyzji z dnia 10
lutego2010r., Ze powodd A. D. jest osoba niepelnosprawna a niepelnosprawnoéc ta datuje sie od urodzenie. Wlasnie
w zwiazku z taka treécia decyzji pozwany domagal sie uzupelnienia przez bieglego lekarza chirurga pisemnej opinii
wydanej w niniejszej sprawie. W wyniku uzupehienia biegly potwierdzil wnioski zawarte w opinii podstawowej
co do faktu, ze obecny stan zdrowia powoda jest wynikiem wylacznie obrazen ciala odniesionych przez powoda w
wypadku komunikacyjnym. Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie ustalenia Sadu Okregowego i zwraca uwage,
ze poza tre$cig decyzji Powiatowej Komisji do spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci, na ktéra powoluje sie
pozwany, nie istnieja zadne inne okolicznoSci, ktore wskazywalyby na fakt, ze powdd cierpi na nie pozostajaca
w zwiazku przyczynowym z wypadkiem chorobe samoistng, ktéra miala wplyw na ogélny stan zdrowia powoda.
W ocenie Sadu Apelacyjnego tre$¢ decyzji wskazanego organu pozostaje niewatpliwie w zwigzku z faktem, ze
niepelnosprawno$¢ powoda powstala w okresie gdy powod byl osoba maloletnia niezdolng do wykonywanie pracy
zarobkowej. Okoliczno$¢ ta miala znaczenie dla organu orzekajacego w sprawie niepelnosprawnoéci dla okreslenia
daty uprawnien jakie powod nabyt na podstawie ustawy o z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i
spolecznej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych. (Dz. U. z dnia 9 pazdziernika 1997 r.). Sad Apelacyjny zwraca
uwage, ze zgodnie z przepisami cytowanej ustawy w przypadku oséb maloletnich zastosowanie mialy szczeg6lne
podstawy orzekania o niepelnosprawno$ci odnoszace sie wylacznie do os6b maloletnich. Dlatego o ile pozwany
tylko w oparciu o tre$¢ decyzji twierdzil, Ze niepelnosprawnos$¢ powoda istniala od urodzenia i byta nastepstwem
rowniez choroby samoistnej to w §wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie do tego zadnych
podstaw faktycznych. W tym stanie rzeczy uwzglednienie przez Sad Okregowy wniosku pozwanego o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego na ustalenie okoliczno$ci faktycznej bedacej przedmiotem twierdzen pozwanego naruszaloby
art. 278 § 1 k.p.c. bowiem przedmiotem opinii nie bylaby weryfikacja okolicznosci faktycznych w oparciu o
wiadomoSci specjalne jakie posiada biegly, ale przeprowadzenie dowodu dla poszukiwanie dowodow na potwierdzenie
okoliczno$ci faktycznych lansowanych przez pozwanego. Dlatego w ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy postapit
prawidlowo oddalajac wniosek dowodowy pozwanego, uwzglednienie ktérego naruszaloby przepisy postepowania
w zakresie postepowania dowodowego. Jednocze$nie dokonana przez Sad Okregowy ocena dowodéw na podstawie
ktorych Sad Okregowy dokonal ustalen faktycznych nie narusza zasady swobodnej oceny dowodéw. Podstawowym
materialem dowodowym w oparciu o ktéry Sad Okregowy dokonal ustalen faktycznych w zakresie stanu zdrowia
powoda, odniesionych w wypadku obrazen i ich skutkdw dla zdrowia powoda byla dokumentacja medyczna i wydana
miedzy innymi na jej podstawie opinia bieglych lekarza chirurga i neurologa (opinia k. 68, 86, 122v) zawierajaca
jednoznaczne, wykluczajace odmienng interpretacje wnioski. W $§wietle odpowiedzi udzielonej przez bieglego chirurga
na watpliwoSci wyrazone przez pozwanego w zarzutach do opinii (k. 86, k. 122v) nie budzi watpliwo$ci Sadu
Apelacyjnego, ze to raczej twierdzenia pozwanego o istnieniu samoistnej choroby powoda nalezalo oceni¢ jako
odosobnione i oderwane od realiéw niniejszej sprawy. Dlatego podnoszony przez apelujacego zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny ocenil jako golostowny.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego uwzglednienia zadania powoda w zakresie szkody materialnej pomimo
nie wykazania przez powoda okolicznoSci faktycznych uzasadniajacych zadanie jak rowniez przestanek
materialnoprawnych w postaci zwigzku przyczynowego Sad Apelacyjny wskazuje, ze pozwany w toku postepowania
likwidacyjnego nie kwestionowal zakupu przez powoda lekarstw, odzywek, materialow medycznych za zakup ktorych
wyplacil odszkodowanie w wysokoéci dochodzonej przez poszkodowanego. Podobnie nie kwestionowal dowozu
poszkodowanego do placowek stluzby zdrowia oddalonych od miejsca zamieszkania powoda o kilkaset kilometrow.
Roéznica pomiedzy uznanymi przez pozwanego roszczeniami z tytulu szkody majatkowej w stosunku do zadan



zgloszonych w toku niniejszego procesu polega przede wszystkim na tym, ze pewne koszty powdd poniést ponownie
w zwigzku z kontynuowaniem leczenia, czego pozwany nie mogt uwzgledni¢ w zakonczonym juz postepowaniu
likwidujacym szkode. Biorac pod uwage, ze stan zdrowia powoda nie ulegl radykalnej poprawie mimo dlugotrwatego
leczenia, prawidlowo ocenil, Sad Okregowy, ze poniesione w pdzniejszym okresie wydatki na taki sam zakres leczenia
jak uwzgledniony przez pozwanego pozostaje w zwigzku przyczynowym z obrazeniami doznanymi w wypadku.
Whbrew twierdzeniom pozwanego powod wykazal wysoko$¢ wydatkow przedstawiajac dowody zakupu (faktury) oraz
o$wiadczenie os6b dowozacych powoda na leczenie na okoliczno$é dat, odleglosci i celu wykonywanych przejazdow.
Na tej podstawie Sad Okregowy mial mozliwo$é oceny, czy dochodzona z tego tytulu szkoda pozostaje w zwigzku
przyczynowym z obrazeniami jakich powo6d doznal. Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze poniesione przez powoda
wydatki na leczenie mogly by¢ dochodzone réwniez na podstawie art. 444 § 2 k.c. w postaci skapitalizowanej
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb — skoro powdd w treéci zadania nie okredlil z jakiego tytulu domaga sie
dochodzonej kwoty, wskazujac jedynie okoliczno$ci w jakich doszlo do jej wydatkowania. W takim przypadku
zgodnie z powszechnie akceptowana praktyka orzecznicza powod nie miat obowiazku Scislego wykazywania wysokoéci
poniesionych wydatkow ale zakresu zwiekszonych potrzeb.

Odpowiedzig na zarzut pozwanego o zasadzeniu na rzecz powoda zado$éuczynienia w wysoko$ci razaco wygorowanej
stanowi¢ beda rozwazania Sadu Apelacyjnego nad zasadnoS$cig apelacji powoda odnoszgcej sie do tego samego
zagadnienia, jednak z punktu widzenia poszkodowanego. W swojej apelacji powdd zakwestionowal rozstrzygniecie
Sadu Okregowego w zakresie w jakim Sad I instancji poczynil ustalenia faktyczne w oparciu o ktére doszedl do
przekonania, ze dla zakresu krzywdy doznanej przez powoda odpowiednia jest kwota zado$éuczynienia wynoszacego
50 000 zl i w oparciu o ktére pomniejszyl zasadzona tytulem zado$cuczynienia kwote o 20 000 zt wyplacona przez
pozwanego powodowi i 2 500z} jaka zasadzong wyrokiem karnym od sprawcy wypadku na rzecz powoda. O trafnoSci
apelacji powoda przesadza w ocenie Sadu Apelacyjnego trafno$¢ zarzutu poczynienia sprzecznych ustalen z treScig
zebranego w sprawie materialu dowodowego w zakresie w jakim Sad Okregowy wbrew wnioskom opinii biegtych i
zgromadzonemu materiatlowi w postaci dokumentacji medycznej ustalil, ze rokowania co do poprawy stanu zdrowia
powoda sg bardzo dobre i dzieki temu powdd w przysztoSci odzyska pelng sprawnoéc fizyczng w zakresie podobnym
jaka posiadat przed wypadkiem. Wbrew ustaleniom Sadu I instancji biegli prognozowali na przyszlos¢ jedynie
hipotetyczng mozliwo$¢ wyréwnania dtugos$ci koficzyn poprzez przeprowadzenie kolejnego zabiegu operacyjnego po
zakonczonym procesie wzrostu powoda. Wskazali, ze powr6t do normalnej aktywno$ci przez powoda moze nastapic¢
dopiero po zakonczeniu procesu wyréwnywania dlugos$ci kosci udowych i stwierdzili, ze istnieje zagrozenie, ze proces
taki nigdy nie nastapi. W takim stanie rzeczy ustalenie przez Sad Okregowy mozliwo$ci powrotu powoda do pelnej
sprawno$ci pozostaje ustaleniem sprzecznym z treécig przeprowadzonych dowodéw. Niezaleznie od tego Sad nie wzigh
pod uwage stwierdzonych juz u powoda nastepstw doznanych obrazen w postaci skrzywienia kregostupa na skutek
nieprawidlowego ustawienia miednicy, czego przyczyng bylto skrécenie kosci udowej. O ile proces wydtuzenia kosci
udowej bedzie mozliwy po zakonczeniu wzrostu tkanek kostnych powoda, to problematyczne wydaje sie stwierdzenie,
ze powod powrodei do pelnej sprawnosci w sytuacji gdy nastepstwem choroby powoda jest rowniez skrzywienie
kregostupa, ktore to schorzenie nie ustapi samoczynnie w wyniku wyréwnania dtugosci kosci udowych. Stwierdzenie
tego rodzaju nastepstw dla stanu zdrowia powoda w ocenie Sadu Apelacyjnego nie wymaga wiedzy specjalnej ale
jest wynikiem opartej na do$wiadczeniu zyciowym i zdolnoSci logicznego przewidywania nastepstw aktualnego
stanu zdrowia i zawartych w opinii bieglych wnioskéw co do prognozowanych skutkéw jakie poniesie powod w
zwigzku z doznanymi obrazeniami. Konsekwencja takich odmiennych ustalenn dokonanych przez Sad Apelacyjny jest
stwierdzenie, ze zasadzone na rzecz powoda zado$éuczynienie nie uwzglednia wszystkich aspektéw krzywdy jakiej
doznal powdd i w tej sytuacji nalezalo ocenié, z wysoko$é zadoSéuczynienia zasadzona na rzecz powoda zaskarzonym
wyrokiem jest razaco zanizona i nie spelnia nalezycie swojej kompensacyjnej funkcji. Sad Apelacyjny ocenil ponadto,
ze Sad I instancji nie mial podstaw faktycznych ani prawnych do obnizenia wysoko$ci zadoécuczynienia o kwote 2 500
z}l zasadzonej od sprawcy wypadku w sprawie VI K 191/09 przez Sad Rejonowy w Lesku, skoro z tresci sentencji tego
wyroku wynika, ze kwota 2 500 zl stanowila naprawienie szkody majatkowej poniesionej przez powoda, w postaci
kosztow leczenia poniesionych w 2010r. Ostatecznie rozstrzygajac o wysoko$ci naleznego powodowi zado§éuczynienia
Sad Apelacyjny bedac zwigzanym treécia zadania powoda zawartego w apelacji od zaskarzonego wyroku ocenil,
ze kwota zado$c¢uczynienia dochodzona przez powoda w niniejszym postepowaniu w lacznej wysokosci 80 000 zl



odpowiada zakresowi krzywdy powoda, ktéra poza zakwestionowanym wyzej przez sad odwolawczy zakresem Sad
Okregowy ocenil prawidlowo. Uwzgledniajgc zatem fakt wyplacenia powodowi w postepowaniu prowadzonym przez
pozwanego kwoty 20 000 zl nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. i zasadzi¢ na rzecz
powoda tytulem zado$¢uczynienia dalsza kwote 30 000 zl.

Apelacja powoda okazala sie uzasadniona réwniez w zakresie w jakim zaskarzonym wyrokiem nie uwzgledniono
zadania powoda o zasadzenie odsetek ustawowych, zgodnie z treScia zadania. Przypomnieé zatem nalezy, ze powdd
domagal sie odsetek ustawowych od kwoty 50 000 zl od dnia wniesienia pozwu (14 listopada 2012r.) oraz od pozostalej
kwoty tytulem zado$éuczynienia od dnia rozszerzenia zadania pozwu (25 wrze$nia 2012r. k. 123). Zaskarzonym
wyrokiem jak to wynika z tresci wyroku i jego uzasadnienia zadanie powoda w tym zakresie zostalo oddalone. Sad
Okregowy blednie ocenil, Ze odsetki ustawowe nalezg sie powodowi od kwoty zado$éuczynienia o ile pozwany nie
spelni §wiadczenia w terminie okre§lonym przez powoda. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze umkneto
uwadze Sadu Okregowego, ze powod wezwal juz ubezpieczyciela do spelnienia Swiadczenia w toku postepowania
prowadzonego przez pozwany Zaklad (...) w dniu 5 sierpnia 2010r. w wyniku czego pozwany w dniu 2 wrzes$nia 2010r.
w sposob ostateczny zdecydowal o wyplacie poszkodowanemu tytulem zado$c¢uczynienia w kwocie ogétem 20 000zl
W ocenie Sadu Apelacyjnego w tej dacie pozwany dysponowal juz wszystkimi niezbednymi dowodami na podstawie
ktorych mogl w sposdb odpowiedni odniesé sie do zadania poszkodowanego. Wysoko$é w jakim pozwany uznal swoja
odpowiedzialnoé¢ juz w dacie podejmowania tej decyzji byla razaco zanizona, bowiem pozwany dysponowal cala
dokumentacja z przebiegu leczenia, ktéry powo6d na tym etapie zakoniczyt w 2010r.

Sad Apelacyjny rozpoznajac w tym zakresie apelacje zauwaza, ze w judykaturze istnialy rozbieznosSci stanowisk co do
okreélenia daty wymagalnoSci roszczenia o zaplate zado$éuczynienia. Zostaly one omoéwione w uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. w sprawie sygn. akt I CSK 243/10, w ktérym jednocze$nie wyrazono
poglad, ze: " Terminem od ktorego nalezg sie odsetki za op6znienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde moze
by¢ w zaleznoSci od okolicznoéci sprawy, zar6wno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu jak i dzien
tego wyrokowania". W uzasadnieniu cytowanego orzeczenia zwrécono uwage na ugruntowane przez judykature
stanowisko, ze odsetki wedlug stopy ustawowej naleza sie za samo opdznienie w spelnieniu Swiadczenia i stanowig
rodzaj rekompensaty typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wynikajgcego z pozbawienia
go mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego mu §wiadczenia pienieznego. Odsetki na podstawie art. 481 k.c. naleza
sie jezeli zobowigzany nie placi naleznego zado$¢éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub 455
k.c. Nie sprzeciwia sie temu okoliczno$¢, ze zasgdzenie zado$¢uczynienia jest fakultatywne, a jego wysoko$¢ zalezy od
oceny sadu oraz, ze do zado$cCuczynienia stosuje sie art. 363 § 2 k.c.

Dlatego réwniez w ocenie Sadu Najwyzszego zawartej w uzasadnieniu cytowanego wyroku jezeli powod zada od
pozwanego zaplaty okres$lonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od danego
dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki naleza sie zgodnie z zgdaniem o ile zostanie wykazane, ze
dochodzona suma rzeczywiScie nalezala sie powodowi tytulem zado$cuczynienia od wskazanego przez niego dnia.
oceni¢, ze pozwany winien spelni¢ Swiadczenie w terminie wynikajacym z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 16 lipca 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych (...) W okre$lonej przez Sad Apelacyjny dacie nie istnialy Zadne okoliczno$ci,
ktore wyltaczaly by odpowiedzialnosé pozwanego lub wplywaly na ocene zasadnosci zadania.

Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za opoZnienie w zaplacie zado$Cuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w
zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zadoSéuczynieniu, jak i dzien tego
wyrokowania. (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09, LEX nr 602683; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 lutego 2013 r.,
I ACa 1092/12, LEX nr 1280446).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy uznaé nalezy zasadno$é zarzutu apelacji co do oddalenia
zadania o zasadzenie odsetek od kwoty zado$éuczynienia . Bezspornie powdd juz w piSmie z dnia 5 sierpnia 2010
r. wezwal pozwanego do zaplaty zasadzonej ostatecznie kwoty zado$cuczynienia. Termin do zaplaty tych naleznoéci
uplynal w dniu w jakim pozwany spehit §wiadczenie czeSciowo. W tej dacie rozmiar krzywdy uzasadnial zaptate przez



pozwanego zado$c¢uczynienia w kwocie co najmniej dochodzonej pozwem. Dokonane bowiem w toku postepowania
ustalenia i oceny, oparte w szczegblnos$ci na opiniach bieglych i zeznaniach powoda, wskazujg na to, ze krzywda
doznana przez powoda w rozmiarze odpowiadajacym zasadzonemu zadoSéuczynieniu i kosztoéw opieki istniala juz w
dacie wezwania do zaplaty.

Zatem odsetki od zasadzonej kwoty zado$cuczynienia, byly juz nalezne w dacie w jaka powod wskazal w swoim
zadaniu. Dlatego w tym zakresie wyrok Sadu Okregowego rowniez podlegal zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl biorac pod uwage wynik postepowania, stosujac zasade
odpowiedzialnoéci za wynik sprawy (art. 98 § 1 k.p.c.). Na zasadzone na rzecz powoda koszty skladajg sie uiszczona
przez powoda oplata od apelacji w kwocie 1500 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda w wysoko$ci wynikajacej
z § 6 punkt 51 § 13 ust. 1 punkt 2 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002r. Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat
za czynno§$ci adwokackie(...).

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w sentencji wyroku.



