Sygn. akt. I ACa 393/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy

SSA Anna Pelc

Sedziowie: SA Dariusz Mazurek (spraw.)
SO del. Jan Dela
Protokolant: st. sekr. sqdowy Aleksandra Szubert

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron i zazalenia pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Kroénie

z dnia 12 marca 2014 r., sygn. akt I C 890/12

I. zmieni azaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zas ad z aod pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powddki M. C. kwote 37.500 z} (trzydziesci siedem

tysiecy piecset) z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia

2012T.,

2. zasadzaod pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki M. C. kwote 13.270 zl (trzynascie tysiecy

dwiescie siedemdziesiat) z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2012 r.,

3. za s g d z a od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powddki M. C. kwote 1.588,77 zl (jeden tysiac

piecset osiemdziesigt osiem 77/100) z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od dnia 28 stycznia 2012 1.,

4. od d al a powbdztwo w pozostalym zakresie,

5. na k azuj e ciagnat od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Kroénie kwote 2.618 zl (dwa tysiace szeSéset osiemnascie) tytulem oplaty sadowej i kwote 2.400,08 zt (dwa tysigce

czterysta 8/100) tytulem wydatkow od uiszczenia ktorych powddka byta zwolniona,




6. za s g d z aod pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powddki M. C. kwote 3.617 zl (trzy tysiace szeécset
siedemnascie) tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

7. nie o b ciazapowddki oplata sadowa od oddalonej czesSci powddztwa,
II. odd ala apelacje powodki w pozostalym zakresie oraz apelacje pozwanego i zazalenie pozwanego w caloéci,

III. za s gd zaod pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki M. C. kwote 2.700 zt (dwa tysiace
siedemset) tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego,

IV. na k azuj e $ciagnaté od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Kroénie kwote 1.554 zl (jeden tysiac pieéset piecdziesiat cztery) tytulem oplaty sadowej od apelacji od uiszczenia
ktorej powddka byla zwolniona,

V. nieobciazapowddki oplata sadowa od oddalonej czeSci apelacji.

UZASADNIENIE

Powodka M. C. domagala sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. kwoty 177 500 zt tytulem
zado$Cuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 28 stycznia 2012r. za krzywde wynikajaca z obrazen ciala ktérych
doznala powddka w wypadku drogowym w dniu 17 listopada 2009r.

Domagala sie réwniez zasadzenia od pozwanego odszkodowania w kwocie 2730,59 zt oraz tytulem renty kwoty 26
084 z}. Ponadto domagala sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszloé¢ za skutki wypadku jakiemu ulegta
powddka.

Pozwane Towarzystwo (...) wnosito o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2014r. Sad Okregowy w Kroénie zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 21 296,79
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 12 marca 2014r. a w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil.

Orzekl o kosztach sadowych w ten sposob, ze nakazat §ciggniecie od powddki kwoty 9215,75 z1, a od pozwanego kwoty
1100 z} tytulem oplaty sadowej i 2400,08 z} tytulem wydatkéw. Koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie zniost.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy wskazal, ze rozstrzygnal sprawe w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 17 listopada 2009 r. powodka ktéra jako piesza poruszala sie poboczem jezdni zostala potracona
przez samochdd osobowy, ktorego posiadacz ubezpieczony byl od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie (...). Sprawca wypadku uznany zostal za winnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym
i doprowadzenia do wypadku, wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzozowie z dnia 7 lipca 2011 r sygn. akt II K 153/11.

Po wypadku powddka zostata przewieziona do szpitala gdzie stwierdzono obrazenia ciala w postaci sttuczenia glowy,
wstrza$nienie mozgu, krwiaka podskorny okolicy potylicznej, sthuczenia miednicy i kregostupa ledzwiowego, ztamania
wyrostka poprzecznego kregu L4 po stronie lewej, zlamania goérnej galezi koSci tonowej prawej oraz licznych otaré
naskorka.

Powodka byta leczona w warunkach szpitalnych do dnia 24 listopada 2009 r. Po opuszczeniu szpitala kontynuowata
leczenie w poradni neurologicznej, poradni ortopedycznej oraz byla rehabilitowana. Ze wzgledu na nasilajace sie stany
depresyjne i lekowe zwiagzane z wypadkiem powddka skierowana zostala do psychologa i korzystala dziesieciokrotnie
z prywatnych terapii psychologicznych. Po opuszczeniu szpitala powodka nie mogta poruszac sie przez okres okoto
trzech tygodni. Wymagala w tym czasie pomocy innych os6b. Od 10 grudnia 2009r. rozpoczeto proces pionizacji
powodki. W ocenie Sadu Okregowego powddka wymagala pomocy oso6b trzecich do dnia osiemnastego stycznia 2010 .
w wymiarze co najmniej 8 godzin dziennie. Od 19 stycznia 2010 powddce zalozono kolierz ortopedyczny i przebywala



wnim az do 5 maja 2010r. W tym okresie wymagala pomocy 0s6b trzecich w rozmiarze 2 godziny dziennie. Sad ustalil,
ze powddka zakonczyta leczenie ortopedyczne w dniu 24 wrze$nia 2010r.

W dniu 2 lutego 2011r. powodka uzyskala orzeczenie Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niespelna
niepelnosprawnoéci w B. o zaliczeniu do lekkiego stopnia niepelnosprawnoéci.

Sad Okregowy ustalil, ze w chwili wypadku powo6dka byta uczennicg drugiej klasy technikum szko6l budowlanych w B..
Ze wzgledu na odniesione obrazenia nie mogta bra¢ udzialu w zajeciach szkolnych, a w okresie od 14 grudnia 2009r.
do konica roku szkolnego 2009/2010 korzystala z indywidualnego nauczania.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwane Towarzystwo (...) wyplacilo powodce kwote 22 500 z} tytulem zado$éuczynienia,
kwote 1790 zl tytulem opieki innych os6b, kwote 350,24 zlotych tytulem zwrotu kosztéw przejazdéw i kwote 500 zt
na zakup sprzetu medycznego.

Dokonujac oceny zgromadzonego w materialu dowodowego Sad Okregowy w catoéci podzielil jako majgce moc
dowodowa wnioski opinii biegltych lekarzy oraz bieglego psychologa. Natomiast czeSciowo podzielil wnioski zawarte
w opinii bieglej z zakresu pielegniarstwa co do rozmiaru faktycznej opieki jakiej wymagala powddka. Nie podzielil
wnioskéw opinii co do zakresu opieki §wiadczonej na rzecz powddki w okresie od 25 listopada 2009r. do 18 stycznia
2010r. i dalej az do 31 maja 2010r. Ocenil, ze wnioski bieglej z ktérych wynikato, ze powoédka wymagala opieki po dniu
5 maja 2010r. s3 sprzeczne z treécig opinii bieglych lekarzy.

W oparciu o takie ustalenia i dokonana ocene materiatu dowodowego Sad Okregowy dokonal rozwazenia zasadnoSci
zadan powddki w oparciu o przepis art. 445 § 1 k.c. oceniajac, ze zakres krzywdy jakiej doznala powodka uzasadnial
przyznanie zado$éuczynienia w kwocie 35 000 zt.

Rozstrzygajac o zadaniu powodki wynikajacego ze zwiekszonych potrzeb z tytulu konieczno$ci sprawowania nad
powddka opieki Sad wzigl pod uwage ze pozwany dotychcezas wyplacil powodce z tego tytutu kwote 1790 zl oraz ze
catkowity koszt opieki sprawowanej nad powo6dka to wedtug ustalen Sadu I instancji kwota 8268 zl.

Sad Okregowy ocenit jako uzasadnione zadania powddki w zakresie zakupu lekéw na kwote 180,02 zl, koszt
prywatnych wizyt psychologicznych w wysoko$ci 550 zl. Ocenit jako uzasadniony zadanie zaplaty na rzecz powddki
odszkodowania w kwocie 1939,01 zt z tytulu kosztow dojazdéw poniesionych przez powddke i uwzglednil fakt
wyplacenia przez pozwanego z tego tytulu kwoty 350,24 zl.

Jako nieuzasadnione ocenil zadanie powddki co do ustalenia odpowiedzialno$éci pozwanego na przysztosé za skutki
zdarzenia jakim ulegla powodka.

W ocenie Sadu Okregowego zakres krzywdy jakiej doznala powddka nie byl znany w dacie zgloszenia
szkody ubezpieczycielowi co uzasadnialo okres§lenie wymagalnoSci roszczenia z tytulu zado$éuczynienia od daty
wyrokowania.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu i kosztach sadowych Sad Okregowy uzasadnil powolujac sie na okoliczno$é, ze
powddka wygrala proces co do zasady, z tym, ze w zakresie wysoko$ci zgloszonych zadan wygrala jedynie w okolo
dziesieciu procentach.

Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzila sie powddka oraz pozwany.

Powobdka zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego apelacja w zakresie w jakim sad oddalil zadanie o zasgdzenie
zado$¢uczynienia co do kwoty 165 000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2012 r, a takze w zakresie renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb co do kwoty 19 803 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2012 r. przy
czym od kwoty 9 854 zt z odsetkami ustawowymi od dnia rozszerzenia zadania pozwu. Ponadto w zakresie oddalenia
zadania o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlosé i w zakresie oddalenia zadania o odsetki ustawowe



od kwot zasadzonych w pkt I wyroku tytulem zado$éuczynienia, odszkodowanie za okres od 28 stycznia 2012 r. do
dnia 11 marca 2014 r. Powodka zaskarzyla rowniez rozstrzygniecie o kosztach procesu.

W zaskarzonej czeSci powddka zarzucila wyrokowi naruszenie prawa materialnego art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie
kwoty zado$¢ uczynienia, ktéra nie odpowiada zakresowi doznanej przez powodki krzywdy i ktora jest razaco zanizona.

Ponadto zarzucila naruszenie przepisu art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c.i 817 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie
skutkujace zasadzeniem odsetek od uwzglednionej czeSci powddztwa od daty wyroku zamiast od dnia nastepnego po
uplywie termin trzydziestu dni od daty potwierdzenia zgloszenia szkody.

W zakresie naruszania przepisébw postepowania majacego wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia powddka zarzucila
naruszenie art. 217 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 1 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku
przyczyn oddalenia wniosku powddki o przeprowadzenie dowodéw zmierzajacych do ustalenia faktow majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Zarzucila naruszenie przepisu art. 217 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 2778 § 2 k.p.c. poprzez doreczenie opinii uzupekliajacej
bieglego z zakresu ortopedii w dniu rozprawy i uniemozliwienie stronom ustosunkowanie sie do tresci opinii.

Ponadto zarzucila naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny opinii bieglej z zakresu
pielegniarstwa i dowodéw w zakresie dokumentéw oraz pozostalych opinii bieglych oderwaniu od wszystkich
okoliczno$ci ujawnionych w niniejszym postepowaniu szczegblowo wskazanych zarzutach apelacji sformulowanych
przez powddke.

Powddka zarzucila, ze Sad I instancji nie wskazal podstawy prawnej i faktycznej rozstrzygniecia o odsetkach przez co
doszto do naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Na koniec powodka zarzucila naruszenie artykutu 100 k.p.c. zdanie drugie w zwiazku z art. 98 k.p.c. przez ich
niezastosowanie.

Podniosta réwniez zarzut dokonanie ustalen faktycznych sprzecznie z tre$ciag materiatu dowodowego polegajace na
blednym i dowolnym przyjeciu przez sad ze powddka w okresie hospitalizacji nie wymagala opieki a po powrocie
do nauki wymagala jej w mniejszym zakresie niz wykazala to biegla z zakresu pielegniarstwa oraz, ze od 6 maja
2010 r powbddka w ogole nie wymagata opieki. Ponadto wskazywala na wadliwe ustalenie, ze obecny stan zdrowia
powddki znacznie sie poprawil i rokowania na przyszto$é sq bardzo pozytywne co doprowadzilo do zanizenia wysoko$ci
zado$éuczynienia, odszkodowania oraz oddalenia powddztwa w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na
przyszlosé.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powoédka domagala sie dopuszczenie w postepowaniu apelacyjnym wnioskowanych
przez niag dowodow, a nastepnie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki
kwoty 177 500 zl tytutem zadoS$éuczynienia z odsetkami od 28 stycznia 2012 r., zasgdzenie na rzecz powddki kwoty
26 084 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od 17 listopada 2009r. do 1 listopada
2010r. z odsetkami ustawowymi od kwoty 16 420 zl od dnia 28 stycznia 2010r. i od kwoty 9 664 zl od dnia rozszerzenia
zadania pozwu, zasadzenia ustawowych odsetek od kwoty zasadzonej w pkt I wyroku od dnia 28 stycznia 2012r. i
ustalania odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢. W zakresie rozstrzygniecia o kosztach domagala sie zmiane
orzeczenia poprzez nieobcigzanie powodki kosztami sagdowymi od oplaty od pozwu i zasadzenia od pozwanego na
rzecz powodki kosztow zastepstwa procesowego stosownie do wyniku sprawy.

Ewentualnie pow6dka domagala sie uchylenia wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Kroénie.

Domagala sie robwniez zasadzenia pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania apelacyjnego.



W uzasadnieniu apelacji powodka argumentowala, ze wypadek zmienil jej zycie i sprawil , ze do chwili obecnej
boryka sie z problemami zdrowotnymi. Argumentowala, Ze pozwany w terminie przeznaczonym na likwidacje szkody
mogl ustali¢ wysoko$¢é naleznego powddce Swiadczenia odszkodowawczego stosujac przy tym wlasciwa miare i
wykorzystujac doswiadczenie dzialalno$é ubezpieczeniowej. Uzasadnia to w ocenie powddki zasadzenia odsetek od
daty gdy Swiadczenie stalo sie wymagalne. Powddka argumentowala, ze tylko w oparciu o jej zeznania i zeznania
jej matki mozliwe bylo ustalenie zakresu krzywdy jakiej doznala na skutek obrazen odniesionych w wypadku.
Kwestionowala nieuwzglednienie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ginekologa i twierdzila ze przebieg
porodu dziecka powo6dki mialy zwiazek z odniesionymi przez powddke obrazeniami ciala. Powodka argumentowala, ze
Sad Okregowy niewtaéciwie ocenil przeprowadzony dowdd z opinii bieglego z zakresu pielegniarstwa co do rozmiaréow
opieki jakiej wymagata powo6dka od innych oséb.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego co do rozstrzygniecia o kosztach sadowych
i kosztach procesu ( pkt II wyroku) zazaleniem zarzucajac naruszenie art. 98 i 100 k.p.c. poprzez bledne ich
zastosowanie i przyjecie, ze w przypadku wygranej powddki w 10,33 % zachodzila podstawa do obcigzenia
pozwanego ponad polowa wydatkow zwigzanych ze sprawa. Wskazujac na powyzsze domagal sie zmiany zaskarzonego
postanowienia zawartego w pkt IT wyroku przez zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu. Wnosil
o zasadzenie od powddki kosztow postepowania zazaleniowego.

W zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt I pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego apelacjg ponad kwote
nalezno$ci glownej 14 818,79 zl co do zasadzenia na rzecz powodki kwoty 6478 zl ustawowymi odsetkami od 12 marca
2014 tytulem skapitalizowanej renty.

Pozwany zarzucil wyrokowi w zaskarzonym zakresie naruszenie prawa materialnego art. 444 § 2 k.c. przez jego bledna
wykladnie i przyjecie, ze powodce nalezy sie skapitalizowana renta uzupelniajaca z tytulu opieki innych os6b w kwocie
6478 z}.

Zarzucil rowniez naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
dowodowego oraz oceny dowodéw w sposdéb niezgodny z zasadami do$wiadczenia zyciowego zwlaszcza oceny,
ze stawka za godzine opieki $§wiadczona przez czlonkéw rodziny réwna sie wynagrodzeniu pobieranym przez
wykwalifikowany personel medyczny.

Wskazujac na powyzsze pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powodztwa w zaskarzonym
zakresie oraz zasadzenia od powodki kosztow postepowania apelacyjnego.

Ewentualnie pozwany wnosil o uchylenie wyroku w zaskarzonej czes$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

W uzasadnieniu apelacji pozwany zarzucil, ze Sad Okregowy rozstrzygajac o zadaniu powodki btednie okreslit wymiar
opieki jakiej wymagala powddka oraz stawke za godzine Swiadczenia tej opieki. Ocenil, ze w tym zakresie sad powinien
odnies¢ sie do stawki minimalnego wynagrodzenia.

W odpowiedzi na apelacje powddki pozwane Towarzystwo (...) domagalo sie oddalenia apelacji i zasadzenia od
powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie rozpoznajac w apelacje obu stron i zazalenie pozwanego zwazyl, co
nastepuje:

Rozstrzygajac o zadaniu powddki przede wszystkim nalezalo odnie$é sie do zarzutéw bezposrednio dotyczacych
ustalen faktycznych, w oparciu o ktére Sad Okregowy rozstrzygnal sprawe.

Sad Apelacyjny ocenil jako prawidlowe ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy dotyczace obrazen ciata
jakich doznala powodka na skutek potracenia przez samochdd osobowy, przebiegu leczenia powodki, okresow w



jakich powodka wracala do sprawnosci fizycznej, skutkow jakie wyniknely dla powddki z faktu, ze byla ofiara wypadku
drogowego. Sad Apelacyjny nie podzielit oceny i ustalen Sagdu Okregowego w zakresie w jakim sad ten stwierdzil, ze
powddka nie wykazala interesu w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$é za skutki wypadku jakiemu
ulegla powodka. Blednie ocenil Sad Okregowy, ze tre$¢ wnioskéw zawartych w opiniach bieglych lekarzy nie dawala
podstaw do ustalenia mozliwosci wystapienia u powddki w przyszlosci pogorszenia stanu zdrowia w zwigzku z
odniesionymi w czasie wypadku obrazeniami. O ile biegly lekarz neurolog i biegla z zakresu psychologii nie stwierdzili
zagrozenia w przyszloéci dla stanu zdrowia powodki w zwigzku ze skutkami wypadku, to biegly ortopeda w opinii
zasadniczej ( k. 216) nie wykluczyl, ze obrazenia ciala doznane przez powodke w wypadku w postaci skretnego
urazu kregoshupa szyjnego na przestrzeni nastepnych kilkunastu lat moga by¢ przyczyng zmian zwyrodnieniowych.
W zwiazku z tym biegly w opinii uzupehiajacej zawarl wniosek, ze wskazane jest wykonywanie przez powddke
systematycznych ¢wiczen wzmacniajacych mieénie karku i szyi ( k. 245). Wyrazone we wnioskach zawartych w opinii
bieglego z zakresu ortopedii prognozy co do stanu zdrowia powddki w ocenie Sadu Apelacyjnego uzasadnialy ustalenie,
ze powodka ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztoéc za skutki wypadku jakiemu
ulegla wdniu 17 listopada 2009r. Ocena taka uzasadniata uwzglednienie apelacji powodki w tym zakresie na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c. i uwzglednienie zgdania powodki opartego o przepis art. 189 k.p.c.

Pewne zastrzezenia Sadu Apelacyjnego budzi dokonanie samodzielnie przez Sad Okregowy i niezgodnie z wnioskami
zawartymi w opinii bieglej z zakresu pielegniarstwa ustalen co do zakresu zwiekszonych potrzeb pow6dki w okresie
od 17 listopada 2009r. do konca miesigca lutego w 2010r. oraz w okresie p6zniejszym az do 1 listopada 2010r. W celu
wykazania zwiekszonych potrzeb w tym okresie powddka wnioskowala o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu pielegniarstwa. Na zlecenie Sadu Okregowego opinie opracowata mgr piel. E. F. ( opinia k. 180 — 195).
Zastrzezenia Sadu Apelacyjnego budzi ustalenie przez Sad Okregowy wbrew treSci opinii bieglego, ze w okresie od
17 — 24 listopada 2009r. (pobyt w szpitalu) powodka nie miala zwiekszonych potrzeb w zakresie opieki oraz, ze w
okresie do konca lutego 2010r. zakres opieki jakiej wymagala powodka wynosit 8 godzin dziennie, a w okresie do 5
maja 2010r. powddka wymagala opieki przez 2 godziny dziennie.

Dowdd z opinii bieglego podlega ocenia przez sad na podstawie innych kryteriow niz pozostale dowody. Istota
dowodu z opinii bieglego polegajaca na konieczno$ci wykorzystania przez sad do rozstrzygniecia sprawy wiadomosci
specjalnych powoduje, ze dowdd ten oceniany jest przez sad na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. w oparciu o kryterium
zgodno$ci wnioskow zawartych w opinii z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej, poziomu
wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia skuteczno$ci wyrazonych
w niej wnioskéw, jednakze bez wkraczania w sfere wiedzy specjalistycznej bieglego. Z drugiej strony przedmiotem
opinii bieglego nie jest przedstawienie faktoéw, lecz ich ocena na podstawie wiedzy fachowej (wiadomoésci specjalnych).
Nie podlega ona zatem weryfikacji jak dowdd na stwierdzenie faktéw, na podstawie kryterium prawdy i falszu. Sad
Apelacyjny podobnie jak Sad I instancji ocenil, ze jak to wynika to z treéci opinii bieglego E. F. wnioski opinii oparte
zostaly o bledne zalozenia faktyczne. Bowiem jak wynika z pisemnej opinii ( k. 187) biegla wadliwie zalozyla, ze
przedmiotem odszkodowania z tytulu zwiekszonych potrzeb moga by¢ niematerialne elementy jak motywowanie do
okreslonego zachowania, ukazywanie nadziei na wyzdrowienie, prowadzenie zwyklych rozméw. Natomiast zgodnie
z art. 444 § 2 k.c. przedmiotem kompensacji jest uszczerbek majatkowy, nie za$ cierpienie fizyczne i moralne, ktore
podlegaja kompensacji na podstawie art. 445 k.c. Dlatego zakres zwiekszonych potrzeb wynikajacych z konieczno$ci
sprawowania opieki moze obejmowaé czynnoéci, ktére miedzy innymi wymienila biegla w swojej opinii na k. 15 — 16
opinii (k. 194 akt sprawy) o ile pacjent wykonywal je przed wypadkiem samodzielnie, a nie moze ich wykona¢ na skutek
niepelnosprawno$ci pozostajgcej w zwigzku ze zdarzeniem wywolujacym szkode. Oceniajgc zakres zwiekszonych
potrzeb powddki nie mozna tracic z pola widzenia, ze w chwili wypadku powddka byla osoba maloletnia pozostajaca
pod wladza rodzicielska swoich rodzicow. Na rodzicach powoédki ciazyt pewien zakres obowiazkéw wynikajacych
chociazby z ustawowego obowigzku alimentacyjnego. Rodzice powo6dki mieli zatem obowigzek dostarczania powodce
Srodkoéw materialnych koniecznych do utrzymania dziecka, a niezaleznie od tego mieli obowiazek czynnego brania
udzialu w wychowaniu dziecka — ktore polega miedzy innymi na motywowaniu do podejmowania wlasSciwych dzialan
przez dziecko, prowadzenie rozmoéw z dzieckiem i interesowanie sie dzieckiem i jego potrzebami, kontrolowanie jego
rozwoju fizycznego i psychicznego. W ocenie Sadu Apelacyjnego biegla nie zauwazyla tej cienkiej granicy oddzielajacej



potrzeby powodki od potrzeb wynikajacych tylko ze zwiekszonych potrzeb wskutek odniesionych w wypadku obrazen
ciala. Roznice te spostrzegl Sad Okregowy jednak z wyciagnal z tego niewlasciwe wnioski. Tak w $wietle opinii
bieglej z zakresu pielegniarstwa jak i z opinii bieglego lekarza ortopedy traumatologa wynika, ze w okresie okolo 6-7
tygodni po opuszczeniu szpitala powddka wymagala opieki innych os6b. Z prawidlowych ustalenn Sadu Okregowego
opartych o wnioski opinii lekarskich i dokumentacje lekarska wynika, ze okoto 10 grudnia powo6dka rozpoczela proby
samodzielnego poruszania sie z pomoca kul (pionizacja postawy). Proces poruszania sie o kulach trwal okolo 3 tygodni
(opinia uzupelniajaca W. T. k. 244). Od 18 stycznia przez okolo 2 miesiace powodka byla zmuszona zakladaé kolnierz
ortopedyczny. W ocenie Sadu Apelacyjnego po dniu 1 marca 2010r. powoédka wymagala pomocy innych oso6b, ale
tylko w zakresie czynnoSci podejmowanych w zwigzku z dowozenia na leczenie rehabilitacyjne ( okolo 10 razy) i na
konsultacje lekarskie ( okolo 10 razy). W kazdym z tych przypadkéw powodka wymagala pomocy przez 2 godziny w
zwigzku z konieczno$cia przywiezienia powodki na leczenie i odwiezienie do domu. Poniewaz opinia bieglej z zakresu
pielegniarstwa pozostaje w sprzeczno$ci z wnioskami opinii bieglego lekarza ortopedy traumatologa co do okresu w
jakim powbdka wymagala pomocy — co stwierdzil rowniez Sad Okregowy, nalezalo dokona¢ oceny przeprowadzonych
dowodo6w z opinii bieglych wedlug kryteriéw jakimi nalezy je weryfikowa¢. Z punktu widzenia zalecen lekarskich
powodka w czasie okoto 7 tygodni od wypadku uzyskala samodzielno$¢ na takim poziomie, ze nie wystepowaly
zadne ograniczenia w wykonywaniu czynno$ci w samoobstudze powddki. Innym zagadnieniem jest, ze w zwigzku z
tym powodka mogla odczuwaé dyskomfort, dolegliwo$ci boélowe, by¢ zniechecona do wysitku fizycznego. Jednak te
niematerialne dolegliwoéci jak juz wspomniano podlegaja naprawieniu w ramach odpowiedzialno$ci cywilnej przez
ubezpieczyciela sprawcy szkody na innej podstawie niz szkoda materialna podlegajaca naprawieniu na podstawie
art. 444 § 2 k.c. Dlatego nie nalezalo wbrew kategorycznym wnioskom zawartym w opinii bieglego lekarza ortopedy
traumatologa dawaé wiary twierdzeniom bieglej o koniecznoSci sprawowania opieki nad powdédka w wiekszym
zakresie czasowym niz ocenil to biegly lekarz, a za nim Sad Apelacyjny. W konsekwencji tych rozwazan nalezalo ustali¢,
ze w okresie od 17 listopada 2009r. (dzien w ktorym doszlo do wypadku) pow6dka w wyniku odniesionych obrazen
ciala nie mogla wykonywac czynno$ci polegajacych na swojej samoobstludze w wymiarze wynikajacym z opinii bieglej
E. F.istan taki trwal az do 28 lutego 2010r. oraz w p6Zniejszym okresie w zakresie pomocy w czasie wyjazdu powodki
na rehabilitacje i konsultacje medyczne ( 2 godz. pomocy w zwiazku z kazdym wyjazdem). Zatem zakres zwiekszonych
potrzeb powodki z powodu koniecznos$ci sprawowania nad nig zwiekszonej opieki w rozumieniu art. 444 § 2 k.c.
przedstawiat sie nastepujaco:

17.11 2009r. — 24.11.2009r. 8 dni x 6 godzin x 11 zt = 528 z};
25.112000r. — 31.12.2009r. 37 dni X 12 godzin x 11 zt = 4884 zk;
01.01.2010r. — 1.02.2010r. 31 dni x 12 godzin x 14 z} = 5208 zk;
01.02.2010T. — 01.03.2010r. 28 dni x 10 godzin = 3920 zk;

10 sesji rehabilitacyjnych po 2 godziny dziennie x 14 zt = 280 zl;
10 wyjazd6w na konsultacje po 2 godziny dziennie x 14 zl = 280 zt.

Lacznie warto$¢ zwiekszonych potrzeb z tego tytulu nalezalo ustali¢ na kwote 15.060 zl, ktoéra nalezalo pomniejszy¢ o
kwote wyplacona z tego tytulu powodce przez pozwanego 1.790 zl, co daje kwote nalezna powddce 13 270 zl.

Konsekwencja tych ustalen byla czeSciowe uwzglednienie apelacji powddki i zmiana wyroku na podstawie art. 386
§1k.p.c..

W pozostalym zakresie, o ile powodka domagala sie zmiany wyroku poprzez zasadzenie renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb ponad kwote 13 270 zl za dalsze okresy, apelacja powodki byla ze wskazanych wyzej wzgledow nieuzasadniona
i podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw powodki dotyczacych naruszenia przepisOw postepowania art. 217 § 1 w
zwiazku z 278k.p.c. i 328 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny ocenia, ze nieprzeprowadzenie przez Sad I instancji dowodow
wnioskowanych przez powodke przed sadem I instancji nie mialo wplywu na tresé rozstrzygniecia.

Dokonane ustalenia faktyczne oceniane sa w aspekcie okreslonego przepisu prawa materialnego, ktéry wyznacza
zakres koniecznych ustalen faktycznych i ma rozstrzygajace znaczenie dla oceny, czy okreslone fakty, jako ewentualny
przedmiot dowodu maja wplyw na tre$¢ orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2011 1., 1 CSK 237/10,
nie publ.)

Art. 227 k.p.c. nie jest Zrodlem obowiazkow ani uprawnien jurysdykcyjnych sadu, lecz okresla jedynie wole
ustawodawcy ograniczenia kregu faktow, ktére moga by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym. Do
naruszenia tego przepisu moze dojsé, gdy sad oddala wnioski dowodowe na istotne dla sprawy okolicznosci faktyczne
a ocena, czy okre$lone fakty maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy — jak juz powiedziano - zalezy nie tylko
od tego, jakie s3 to fakty, lecz takze, a nawet w pierwszej kolejnosci, od tego, jak sformutowana i rozumiana jest norma
prawna, ktéra w rozpatrywanej sprawie zostala zastosowana.

W przypadku odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z deliktu i kontraktu zasada jest, powstaje ona o ile nastapila
szkoda o ile pomiedzy zdarzeniem wywolujacym szkode a szkodg (w tym wypadku na osobie) zachodzi normalny
zwigzek przyczynowo skutkowy

( art. 361 § 1 k.c.). Powddka twierdzila, ze pomiedzy doznanymi przez nig w wyniku wypadku obrazeniami
ciala, a sposobem w jaki doszlo do rozwigzania cigzy w 2013r. istnieje zwiazek przyczynowy i wnosila aby na
te okoliczno$¢ dopusci¢c dowdd z opinii bieglego lekarza ginekologa poloznika. W ocenie Sadu apelacyjnego nie
uwzglednienie tego wniosku przez Sad nie naruszylo przepiséw o postepowaniu dowodowym, przede wszystkim
dlatego, ze odpowiedzialno$é pozwanego za zdarzenie jakim byl pordd przez powddke dziecka przy zastosowaniu
cesarskiego ciecia miala by miejsce po wykazaniu ogblnych przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej, a zatem
po wykazaniu, ze pow6dka na skutek tego zdarzenia poniosta szkode. Tymczasem powodka ani w toku postepowania
przed sadem I instancji ani w apelacji wywiedzionej od wyroku Sadu Okregowego w Kroénie nie twierdzila, ze taka
szkode poniosla. Twierdzila jedynie, ze pomiedzy doznanymi obrazeniami a przebiegiem porodu istnial zwigzek
przyczynowy. Zatem dopuszczenie w tych okoliczno$ciach dowodu z opinii bieglego lekarza poloznika zmierzaloby do
poszukiwania dowod6w na potwierdzenie nieumotywowanych twierdzen powodki i stanowiloby naruszenie zasady
kontradyktoryjnosci.

Nie uwzglednienie przez Sad Okregowy wniosku powodki o przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze
Swiadka matki powodki i powodki w charakterze strony, nie mialo znaczenia dla dokonanych przez Sad Okregowy
ustalen faktycznych. Bylo tak przede wszystkim dlatego, ze zasadnicze elementy stanu faktycznego zostaly ustalone
przez sad innymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie a to dowodami z dokumentacji medycznej z przebiegu
leczenia powddki, opiniami lekarskimi, opinia bieglego psychologa, opinia bieglego z zakresu pielegniarstwa.
Szczegoblnie ta ostatnia w bardzo szerokim zakresie opierala sie o wywiad przeprowadzony przez bieglego z powddka
i wypowiedzi powddki dostownie zacytowane w tredci opinii. Nalezalo ocenié, ze przestuchanie powodki na te same
okoliczno$ci nie moglo doprowadzi¢ do innego rozstrzygniecia. Zar6wno powoddka jak i matka powddki znajac
elementy stanu faktycznego na podstawie przeprowadzonych przed sadem I instancji dowod6w nie wniosty by swoimi
zeznaniami nowych elementéw do stanu faktycznego. Réwniez w apelacji powddka nie wskazuje jakie okoliczno$ci
faktyczne zostaly pominiete prze Sad I instancji w ustaleniach stanu faktycznego na skutek nie przeprowadzenia
wnioskowanych przez pow6dke dowoddéw, skoro zakres opieki nad powddka zostatl ustalony przez bieglego, zgodnie
z twierdzeniami powddki wynikajacymi z przeprowadzonego przez bieglego wywiadu i zgodnie z oczekiwaniami
powddki. Do opinii bieglego E. F. powddka nie zglaszala zadnych zastrzezen. Nalezalo zatem ocenié, ze w zakresie
zwiekszonych potrzeb przestluchanie powodki i jej matki nie wniosloby do sprawy nowych okolicznosci. Natomiast
zupelhie innym zagadnieniem jest, ze po dokonaniu na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. oceny dowodu - opinii
bieglego E. F., sady obu instancji w caloéci nie podzielity wnioskdw zawartych w opinii - co znalazlo wyraz



W niniejszym uzasadnieniu. Ze wskazanych wzgledéw podniesione przez powddke zarzuty dotyczace naruszenia
przepisow postepowania Sad Apelacyjny ocenil jako nieuzasadnione.

Apelacja powodki okazala sie czeSciowo uzasadniona o ile wskazywala na naruszenie w zaskarzonej przez powddke
cze$ci na naruszenie prawa materialnego. Shusznie powodka zakwestionowala wysoko$é zasadzonego na jej rzecz
zado$éuczynienia, zarzucajac zasadzenie z tego tytutu razgco niskiej kwoty, sprzecznie z art. 445 § 1 k.c.

Ugruntowana w orzecznictwie zasadg jest, ze korygowanie przez Sad drugiej instancji zasgdzonego zado$c¢uczynienia
moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego
wysoko$¢, jest ono niewspdétmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie (wyrok S.N. z
dnia 18 listopada 2004r. sygn. akt I CK 219/04 — LEX 146356).

W okolicznoéciach faktycznych prawidlowo ustalonych przez Sad I instancji, sad ten przyjal, ze zakres krzywdy
powodki uzasadnial ustalenie zado$¢uczynienia w wysokosci 35 000 zl. Kwote te nalezalo oceni¢ jako symboliczna,
biorgc pod uwage ustalania Sadu I instancji dotyczace zakresu obrazen ciala, dolegliwos$ci bolowych, niedogodnoSci
jakie dotknely powddke, a takze dlugotrwalego przebiegu leczenia. Nalezalo uwzgledni¢, ze w okresie 3 tygodni
powddka znajdowala sie w pozycji lezacej bez mozliwoSci poruszania sie. Niezaleznie od doznanych obrazen ciala brak
mozliwo$ci zmiany pozycji wywolywal dla powddki cierpienia i niedogodnoéci. W momencie gdy powddka zgodnie
z zaleceniami lekarskimi podjeta probe chodzenia byla osoba niepelnosprawna, wymagajaca pomocy, odczuwajaca
bol fizyczny zwiazany z wysitkiem fizycznym i koniecznos$cig ruchu po tak dlugotrwalym unieruchomieniu. Opinia
bieglego lekarza ortopedy potwierdzila, ze powodka odczuwala cierpienia fizyczne wynikajace z odniesionych w
wypadku obrazen do wrze$nia 2010r. t.j. przez 10 miesiecy od wypadku. Na podstawie art. 445 § 1 k.c. wynagradzana
jest kazda krzywda zar6éwno ta ktéra dotknela poszkodowanego jak i ta ktéra moze wystapi¢ w przyszlosci.
Miedzy innymi w tym wyraza sie kompensacyjny charakter zado$cuczynienia. W ocenie Sadu Apelacyjnego w
tym konkretnym przypadku cierpienia psychiczne jakich doznata powddka znacznie przewyzszyly zakres szkody
wynikajacy z dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. W przypadku osoby mlodej i aktywnej zyciowo stan zupelnej
niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji oraz dtugotrwala niepelnosprawno$c sg szczegblnie dotkliwe. W ocenie
Sadu Apelacyjnego wszystkich tych elementéw nie uwzglednit Sad Okregowy zasadzajac na rzecz powodki tytulem
zado$Cuczynienia symboliczng kwote. Cierpienia powodki uzasadnialy przyznanie w ocenie Sadu Apelacyjnego kwoty
znacznie wyzszej w wysoko$ci 60 000 zl, ktéra jest odpowiednia dla naprawienia krzywdy powddki. Nie ma jednak
uzasadnienia do uwzglednienia zadania z tytulu zado$¢uczynienia w wysokos$ci okreslonej przez powodke. Obrazenia
ciala wywolaly u powédki dlugotrwaly ale nie trwaly uszczerbek na zdrowiu. Powodka stopniowo powraca do
sprawnoéci sprzed wypadku dowodem czego jest rOwniez uznanie jej za osobe o lekkim stopniu niepelnosprawnoéci.
Dlatego biorgc pod uwage przejSciowy charakter cierpien jakich doznala powoddka i skutkdow dla jej stanu zdrowia
nalezalo dostosowaé do tych skutkdéw kwote zado$éuczynienia. Kwota zadoSéuczynienia wynikajaca z zadania powodki
zasadzona jest w praktyce orzeczniczej w wypadku trwalych nastepstw wynikajgcych z utraty zdrowia, kalectwa, utraty
osoby bliskiej na skutek $mierci. Poniewaz powo6dka nie doznala tak doniostych skutkow nalezalo to uwzglednié przy
ustalaniu wysokosci odpowiedniego zado$éuczynienia. Otrzymana z tytulu zado$éuczynienia przez powddke kwota
zado$éuczynienia nie jest kwota symboliczng i moze pozwoli¢ powddce na zrealizowanie wielu planéw Zzyciowych, co
skutecznie usunie poczucie krzywdy jakiej doznala w wyniku wypadku.

Ma racje powodka o ile zarzucila w apelacji naruszenie przepiséw prawa materialnego ta czes$ciag wyroku, ktéra
zasadzono odsetki od uwzglednionej czesci roszczenia od dnia wyrokowania.

Na tle przepisow ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych(...) aktualnie judykatura
wyksztalcila poglad zgodnie z ktérym o ile uprawniony do §wiadczenia dokonujgc zgloszenia szkody wskaze konkretna
kwote do uiszczenia ktorej wzywa ubezpieczyciela, to zdarzenie to nalezy ocenié¢ na podstawie art. 455 w zwiazku
z art. 481 § 1 k.c. jako inicjujace bieg terminu oznaczony dla ubezpieczyciela w art. 14 ust. 1 ustawy do spelnienia
$wiadczenia w terminach okreSlonych tym przepisem. Poglady te podziela réwniez Sad Apelacyjny w Rzeszowie (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 6 czerwca 2013r. sygn.. akt ACa 120/13) w skladzie rozpoznajacym
apelacje w niniejszej sprawie.



Taka linia orzecznicza podzielana jest obecnie w orzecznictwie sadowym powszechnie ( vide: wyroki Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 20 marca 2014r. sygn. I ACa 849/13, z dnia 11 grudnia 2013r. sygn.. I ACa
584/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 277 czerwca 2013r. sygn.. [ ACa 494/13, wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 14 czerwca 2013r. sygn.. I ACa 539/13 ). Omawiajac te kwestie Sad Apelacyjny uwaza za
konieczne powolanie pogladu Sadu Najwyzszego potwierdzajacego prezentowana obecnie linie orzecznicza, zgodnie z
ktérym” Jest zasada, ze zar6wno odszkodowanie, jak i zado$¢uczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu
ubezpieczyciela przez poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelnienia Swiadczenia odszkodowawczego (art. 455 § 1
k.c.). Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.).”(wyrok S.N. z dnia 18 lutego 2010r.
sygn.. I1 CSK 434/09). Dlatego rowniez w ocenie Sadu Najwyzszego zawartej w uzasadnieniu cytowanego wyroku jezeli
powdd zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zado$¢uczynienia z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki naleza sie zgodnie z Zadaniem o ile zostanie wykazane,
ze dochodzona suma rzeczywiScie nalezala sie powodowi tytulem zado$§éuczynienia od wskazanego przez niego dnia.

Konsekwencja tych rozwazan jest konkluzja, ze zasadzajac odsetki od daty wyrokowania w zakresie zado$¢uczynienia
oraz szkody majatkowej Sad Okregowy naruszyl prawo materialne w omoéwionym zakresie. Dlatego apelacja powodki
okazala sie uzasadniona réwniez w tym zakresie co skutkowalo zmiang wyroku w zaskarzonej przez powddke czesci
w zakresie odsetek - na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Na koniec nalezy zgodzi¢ sie z apelujaca powddka, ze rozstrzygajac o kosztach procesu i kosztach sagdowych Sad
Okregowy w sposdb nieprawidlowy zastosowat art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca
2005. O kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym apelacje stron i
zazalenie pozwanego wyraza poglad, ze w sytuacji gdy przedmiotem postepowania jest kwota dochodzonego przez
powoda zadoSéuczynienia za krzywde wraz z odszkodowaniem za szkode na osobie podstawe rozstrzygniecia o
kosztach procesu w przypadku czeSciowego uwzglednienia zadan, stanowi przepis art. 100 zdanie drugie k.p.c.
przede wszystkim ze wzgledu na charakter dochodzonego przez powoda roszczenia o zado$¢éuczynienia, stanowiacego
zasadnicza cze$¢ przedmiotu sporu. W sytuacji gdy wysokoé¢ naleznego zadoSéuczynienia pozostawiona jest zgodnie
z art. 445 § 1wylacznie do oceny sadu, a pozostala czeéc roszezen powddki zostala uwzgledniona w znacznej czeéci przy
rozstrzyganiu o kosztach procesu i kosztach sadowych zastosowanie bedzie miala zasada odpowiedzialnos$ci za wynik
sprawy (art. 98 § 1 k.p.c.) co w przypadku czeéciowego uwzgledniania powddztwa oznacza konieczno$¢ obciazenia
kosztami procesu i kosztami sadowymi strony przegrywajacej sprawe co do zasady, jednak w stosunku wynikajacym z
uwzglednionej czeéci powodztwa ( art. 100 zdanie drugie k.p.c.). Zastosowanie tej zasady w okolicznoSciach niniejszej
sprawy skutkowalo uwzglednieniem apelacji powodki w omawianym zakresie i zmiang zaskarzonego wyroku i
odpowiednim obciazeniem pozwanego kosztami procesu na rzecz strony wygrywajacej sprawe co do zasady. Dlatego
w pkt I ust. 5 nakazano na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych Sciagniecie od pozwanego kosztow sagdowych, a w pkt I ust. 6 zasadzono na rzecz powo6dki koszty procesu —
koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci wynikajacej z uwzglednionej czeéci powodztwa ( § 6 pkt 6 rozp. Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (...).

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych nie obcigzono
powodki kosztami sadowymi od oddalonej czeéci powddztwa, ze wzgledu na charakter dochodzonych przez powodke
roszczen oraz jej stan rodzinny i majatkowy.

O ile ze wskazanych wyzej wzgledéw apelacja powddki odniosta cze§ciowo zamierzony przez nia skutek to brak bylo
podstaw faktycznych i prawnych do uwzglednienia apelacji pozwanego oraz wniesionego przez pozwanego zazalenia
na rozstrzygniecie o kosztach procesu i kosztach sadowych zawartego w zaskarzonym przez pozwanego wyroku.

Pozostaje w bledzie pozwany o ile twierdzi, ze wynikajace z wnioskow opinii bieglego E. F. stawki dotycza stawek
za opieke sprawowana przez profesjonalny personel medyczny. Podstawe ustalenia wysoko$ci tych stawek — jak to
wynika z treSci opinii — stanowily akta prawa miejscowego ustalajace stawki odplatnoéci za pomoc Swiadczong w
ramach pomocy spolecznej udzielanej przez instytucje powolane przez organy samorzadu terytorialnego. Swiadczona
w ramach pomocy spolecznej opieka nie jest pomoca §wiadczong przez personel medyczny w ramach $wiadczen



z zakresu ochrony zdrowia. Opieka ta polega na wykonywaniu przez przeszkolony personel pomocy spolecznej
pomocy osobom niepelnosprawnym, nieporadnym w wykonywaniu czynno$ci z zakresu samoobshugi i czynnosci
zycia codziennego takich jak n.p. robienie zakupow, placenie rachunkéw, zalatwianie spraw urzedowych (vide:
ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej). Réwniez powddka nie twierdzila, ze ze wzgledu na
stan zdrowia w jakim znajdowala sie po wypadku zwiekszeniu ulegly jej potrzeby co do koniecznego zakresu
$§wiadczen medycznych. Zreszta $wiadczenia te byly powoddce $wiadczone w ramach $wiadczen leczniczo —
opiekunczych finansowanych w wiekszos$ci przez NFZ w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego. Zgodnie
z twierdzeniami pozwu zwiekszenie potrzeb powodki wynikalo z koniecznosci sprawowania nad powodka opieki
z powodu jej niepelnosprawnosci i braku mozliwosci wykonywania czynno$ci samoobstugi. Nie ma racji pozwany
o ile zarzuca w apelacji, ze stawki wynagrodzenia przyjete do obliczenia zwiekszonych potrzeb powo6dki powinny
by¢ ustalane w stosunku do minimalnego wynagrodzenia. Pomijajac okoliczno$¢, ze pozwany poza przytoczeniem
stawek minimalnego wynagrodzenia, w zaden spos6b swojego stanowiska nie uzasadnil, to stwierdzi¢ nalezy wbrew
pogladom prezentowanym przez pozwanego, ze sprawowanie opieki nad osoba niepelnosprawna, nieporadng jest
czynno$cia wymagajaca odpowiednich umiejetnos$ci, wiedzy, predyspozycji. Okoliczno$ci te uwzgledniane sa przez
organy samorzadowe przy podejmowaniu uchwal w sprawie odplatnosci za pomoc w ramach opieki spoleczne;j.
Uchwaly organéw samorzadowych powinny najpeliej odpowiadaé¢ warunkom miejscowym. Dlatego Sad Apelacyjny
nie znajduje uzasadnienia dla twierdzenia powoda, ze stawki minimalnego wynagrodzenia ustalane centralnie przez
Prezesa GUS w pelniejszy sposob przystaja do okreslenia warto$ci czynno$ci opiekuniczych, niz specjalnie uchwalane
w tym celu akty prawa miejscowego.

Pozostaje w bledzie pozwany o ile twierdzi, ze obowigzkiem powo6dki bylo wykazanie, ze poniosta zwiekszone koszty
opieki. Bowiem juz z literalnego brzmienia przepisu art. 444 § 2 k.c. wynika, ze podstawa do uwzglednienia roszczenia
jest wykazanie przez poszkodowanego zwiekszenia potrzeb, a nie poniesienia kosztow na zwiekszone potrzeby. Tak
tez przepis ten jest interpretowany w praktyce orzeczniczej sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego.

Jako nieporozumienie Sad Apelacyjny przyjmuje zawarte w uzasadnieniu apelacji stwierdzenie pozwanego, ze
zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy ustalil jako nalezng powddce z tytulu skapitalizowanej renty kwote 20 596,80
zl, bowiem zaskarzone rozstrzygniecie ustalenia takiego nie zawiera.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia apelacji pozwanego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil w
calo$ci apelacje pozwanego jako nieuzasadniona.

Poniewaz wniesione przez pozwanego zazalenie nie pokrywa sie w zakresie zaskarzenia z wniesiong w p6Zniejszym
terminie apelacja, Sad Apelacyjny przyjmujac dopuszczalno$é zazalenia, dokonatl jego rozpoznania. Zazalenie nie
moglo odnies$¢ skutku zamierzonego przez odwolujacego sie z przyczyn wskazanych juz w niniejszym uzasadnieniu
przy okazji rozwazan nad zasadno$cia zarzutdéw zawartych w apelacji powodki i wobec uznania zasadnosci tych
zarzutéw przez Sad Apelacyjny i co za tym idzie ostatecznego wyniku sprawy. Dlatego zazalenie pozwanego jako
nieuzasadnione nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego i kosztach sadowych orzeczono na podstawie zasady odpowiedzialnoSci za
wynik sprawy art. 100 zdanie drugie k.p.c. i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w
sprawach cywilnych, z uwzglednieniem zakresu w jakim apelacja powddki odniosla skutek.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji.



