Sygn. akt. I ACa 198/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2015 .

Sad Apelacyjny w Rzeszowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Anna Gaweltko
Sedziowie: SA Marek Klimczak (spr.)

SO del. Bogdan Ziemianski

Protokolant: st.sekr.sagdowy Renata Rusinek

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2015 r. na rozprawie sprawy
z powodztwa B. P.

przeciwko W. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. akt I C 1415/13
I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.700 zl (dwa tysigce siedemset zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego,

III. oddala wniosek pelnomocnika pozwanego o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu z urzedu
W postepowaniu apelacyjnym.

SSA Marek Klimczak SSA Anna Gawelko del. SO Bogdan Ziemianski

UZASADNIENIE

Powobdka B. P. domagala sie zasadzenia od pozwanego W. P. kwoty 77.500 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
21.06.2013r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazywala, ze zazadala zasadzenia na jej rzecz zadoSéuczynienia (75.000 zl), albowiem
traumatyczne przezycia wywolane wieloletnim znecaniem sie nad nia przez pozwanego (bytego meza) pociagaja dla
niej negatywne konsekwencje do dnia dzisiejszego. Powodka doznala znacznego uszczerbku na zdrowiu psychicznym,
utracila poczucie bezpieczenstwa, wystepuja u niej zaburzenia snu, stany lekowe oraz depresyjne, ma poczucie niskiej



wlasnej warto$ci. Na dochodzona w pozwie kwote sktadaly sie rowniez koszty ustug stomatologicznych w wysokoS$ci
2.500 zl, jakie powodka poniosta w zwigzku z konieczno$cia naprawy uzebienia, spowodowang uderzeniem ja w twarz
przez pozwanego.

Pozwany W. P. wnosit o oddalenie powbdztwa i zasgdzenie na jego rzecz od strony powodowej kosztéw procesu.
Pozwany potwierdzil, Zze w trakcie trwania zwigzku malzenskiego stron naduzywal alkoholu, a jego zachowanie
pozostawato w sprzeczno$ci z og6lnie przyjetymi normami prawidlowego postepowania. Jednak, zdaniem pozwanego,
powodztwo o zaplate 77.500 zl nie mialo uzasadnienia w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, albowiem traumatyczne
przezycia, jakich doznala powodka w swoim zyciu byly w gléwnej mierze spowodowane faktem, iz jej ojciec alkoholik
wdrazal rygorystyczne metody wychowawcze wobec najblizej rodziny, w tym powddki. Pozwany kategorycznie
zaprzeczyl, by uderzyt powodke w twarz wybijajac jej zeby. W zwigzku z powyzszym zadanie zasadzenia kwoty 2.500
z} uwazal niezasadne.

Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 19 listopada 2014r. zasadzil od pozwanego na rzecz powdodki kwote
77.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 21 czerwca 2013r. do dnia zaplaty (pkt I), oddalil powddztwo dalej idace
(pkt IT) a takze orzekt o kosztach procesu, w tym o kosztach sgdowych naleznych Skarbowi Panstwa oraz o kosztach
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu (pkt ITI, IV i V).

U podstaw tego wyroku legly nastepujace ustalenia faktyczne i wnioski prawne.

B. i W. P. zawarli zwigzek malzenski w dniu 5 grudnia 1992r. Na zadanie powddki w dniu 12.06.2007r. Sad
Okregowy w Rzeszowie orzekt separacje malzenstwa stron B. P. i W. P. z winy pozwanego. Postanowieniem z dnia
29.12.2010r. Zobowigzano pozwanego do poddania sie leczeniu odwykowemu w niestacjonarnym zakladzie lecznictwa
odwykowego, a dniu 4.10.2011r. w stacjonarnym zakladzie. W dniu 11.10.2011r. zapadl wyrok orzekajacy rozwod
malzenstwa stron z wylacznej winy pozwanego oraz eksmisje W. P. z budynku polozonego w K. 193, bez prawa do
lokalu socjalnego.

W okresie od 1995r. do 22 stycznia 2007r. pozwany W. P. znecal sie psychicznie i fizycznie nad zona B. P. i 2
maloletnich woéwczas dzieci w ten sposob, iz bedac w stanie nietrzezwo$ci lub po uzyciu alkoholu wszczynat awantury,
podczas ktorych uzywal pod adresem powodki i dzieci stow wulgarnych, obelzywych, wyganialich zdomu, bil powodke
po roznych czeéciach ciala, popychal i kopat dzieci, a w dniu 9.12.2002r. w czasie awantury pobil powddke, powodujac
u niej obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy, podbiegnie¢ krwawych i otaré naskérka w okolicy czolowej, co
naruszylo czynno$ci narzaddw ciala na okres ponizej 7 dni. Za czyn ten W. P. zostat skazany na kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem (wyrok Sadu Rejonowego w Strzyzowie z dnia 16.04.2007r.
w sprawie o sygn. II K 21/07).

Byla taka sytuacja w 2005r., iz po powrocie z pracy bedac u wlasnych rodzicow w domu gdzie przyszed! rowniez
pozwany powodka zapytala meza czy zapalil w piecu. Pozwany nie odpowiedzial, lecz z calych sil uderzyl malzonke w
twarz, wybijajac jej jednego zeba (jedynke) i zruszyl pozostale. Powodka bardzo przezywala te sytuacje, gdyz pracujac
na poczcie miala codzienny kontakt z wieloma osobami. Wychodzac do pracy plakala, gdyz bylo jej wstyd pokazac
sie w pracy w takim stanie. Koszt wstawienia zeba i doprowadzenia do poprzedniego stanu pozostalych zruszonych
zeboéw wynibst 2.000 zl.

Pozwany przez czas trwania malzefistwa stron nigdy nie pracowal zawodowo poza sporadycznymi pracami
dorywczymi. Jedynym zywicielem calej rodziny byla powddka. Pozwany przez wiele lat, do czasu wyprowadzki
pozostawal na utrzymaniu powodki, ktéra kupowala mu odziez, jedzenie i papierosy. Czasami splacala jego dlugi w
sklepie. Pozwany wymuszal na matzonce pienigdze, w przeciwnym wypadku wybijal szyby w domu lub rozbijat talerze.

Na skutek traumatycznych przezy¢ powodka w kwietniu 2011r. podjela leczenie psychiatryczne, ktore kontynuuje do
dnia dzisiejszego. Wezeéniej przed zawarciem zwigzku matzenskiego nie leczyla sie u lekarza psychiatry i podejmowala
terapii psychologicznej. W trakcie leczenia powodka wskazywata na zaburzenia snu, mimo brania lekow nie byla w
stanie spa¢, stale wstawala w nocy by je$¢. Podawala, iz nocami placze w bezsilno$ci. Coérka stron przez atmosfere



panujaca w domu miala probe samobojcza. Aktualnie u powddki wystepuja zaburzenia lekowo-depresyjne oraz
nieznaczne zaburzenia w funkcjonowaniu centralnego uktadu nerwowego o nieznanej etiologii. W dalszym ciagu
uskarza sie na zaburzenia snu, natretne mysli, zamartwia sie, wycofuje sie z kontaktow, jest niepewna co do
przyszlosci, do$wiadcza zaburzen koncentracji uwagi a jej zdolnosci do uczenia sie nowego materialu sa uszkodzone.
Istnieje zwiazek przyczynowy miedzy wieloletnim znecaniem sie pozwanego nad zona i dzie¢mi a pojawieniem sie
u powd6dki zaburzen snu, stanéw lekowych i depresyjnych, utrata poczucia bezpieczenistwa i zanizonym poczuciem
wlasnych wartoéci. Rokowania co do stanu psychicznego powo6dki sa niepewne, albowiem aktualne przezycia
sa wynikiem zaréwno traumatycznych przezy¢ wynikajacych z bycia ofiarg przestepstwa znecania jak i maja
podloze w charakterystyce osobowoSciowej powddki i jej biezacej sytuacji zyciowej (trudna sytuacja finansowa
i obawa o funkcjonowanie dzieci). Powodka wymaga leczenia psychiatrycznego jak réwniez podjecia regularnej,
dlugoterminowej psychoterapii celem tagodzenia objawow lekowo — depresyjnych. Powodka przyjmuje nieSwiadoma
postawe do prezentowania sie w korzystnym Swietle w sytuacjach bezkonfliktowych, moze by¢ towarzyska i wylewna,
lecz gdy co$ nie idzie po jej my$li moze mie¢ sklonno§é do manipulacji, instrumentalnego traktowania innych
i utrzymywania powierzchownych relacji. Jest nieufna wobec ludzi, doswiadcza znacznego nasilenia objawdow
depresyjnych i lekowych, na konflikty emocjonalne moze reagowaé objawami somatycznymi. Zaburzenia lekowo —
depresyjne sa zwiazane ze specyficznymi dla niej sposobami przezywania probleméw wynikajacymi z osobowosci.
Sa wynikiem przezywania przez nig fizycznego i psychicznego znecania jak rowniez do§wiadczania biezacej sytuacji
finansowej i zyciowej powodki (opinia psychologiczna bieglej R. S.).

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy stwierdzil Sad Okregowy, ze twierdzenia pozwanego wskazujace, iz
traumatyczne przezycia, jakich doznala powodka w swoim zyciu byly podyktowane w gldwnej mierze faktem, iz jej
ojciec alkoholik wdrazal rygorystyczne metody wychowawcze wobec najblizej rodziny, w tym powodki oraz iz powodka
stomatologicznie usuneta kilka zebow w celu skorygowania wady zgryzu - nie potwierdzily sie. Stanowisku pozwanego,
jakoby nie uderzyt w twarz powddki, przeczyly zeznania dzieci J. P. i M. P. oraz zeznania A. K., A. K. i A. R., ktérym
Sad dal wiare.

W oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe Sad Okregowy nie mial watpliwos$ci, ze powodka wykazala
przestanki z przepisu art. 415 k.c. Powodka wykazala w szczego6lnoéci szkode, zdarzenie bezprawne, ktérego dopuscit
sie pozwany oraz zwigzek przyczynowy miedzy tymi dwoma zdarzeniami.

Nie ulegalo watpliwosci, ze zachowanie pozwanego mialo cechy bezprawno$ci w rozumieniu art. 415 k.c. oraz ze mozna
mu przypisa¢ wine. Wina pozwanego zostala wykazana prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Strzyzowie z
dnia 16.04.2007r., ktory uznal pozwanego za winnego zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa znecania i ktérym w
niniejszym postepowaniu Sad jest zwigzany zgodnie z art. 11 k.p.c.

W oparciu o opinie bieglej psycholog, dokumentacje medyczng, zeznania $wiadkéw i samej powddki Sad ustalil
szkode, jaka wystapila u powodki oraz zwigzek przyczynowy miedzy wieloletnim znecaniem przez pozwanego
nad powodka, a rozstrojem zdrowia, jakiego doznala na skutek jego dzialan. Swiadkowie podkreglali, iz wbrew
twierdzeniom pozwanego przed tym jak pozwany zaczal sie nagannie zachowywac wzgledem B. P., nie korzystala
z terapii psychologicznej, nie leczyla sie u lekarza psychiatry, nie zazywala lekéw psychotropowych. Byla wesola,
radosng osobg.

W konsekwencji przyjeto, ze pozwany ze swej winy wyrzadzil powddce szkode. Na gruncie polskiego systemu
prawnego zasada jest kompensacja szkody majatkowej wynikajacej ze zdarzen, z ktérymi ustawa laczy
odpowiedzialno$§é cywilna, natomiast naprawienie krzywdy niemajatkowej wymaga zawsze tytulu normatywnego.
Podstawowe znaczenie w tym wzgledzie ma uregulowanie zawarte w art. 445 k.c.

W $wietle powolanego przepisu naprawienie krzywdy polega¢ moze na przyznaniu poszkodowanemu odpowiedniej
sumy pienieznej (zado$¢uczynienia). Argumentowal dalej Sad Okregowy, iz ma ono charakter cato$ciowy i powinno
stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez poszkodowanego. Istotne jest przy tym, ze
zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien doznanych przez poszkodowanego



w zwigzku z poniesionym przez niego uszczerbkiem na zdrowiu lub rozstrojem zdrowia. Ustalenie wysokoSci
zado$Cuczynienia wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla okre$lenia rozmiaru doznanej
krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas
trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia), rodzaj wykonywanej pracy,
szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 roku, V CSK 245/07, Biul. SN 2008/4/11, lex: 369691).

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy wskazal, iz u powo6dki doszto do rozstroju zdrowia
w postaci znacznych zaburzen lekowo-depresyjnych. Mimo iz strony nie mieszkaja juz razem od 2010r. W dalszym
ciggu u powodki wystepuja zaburzenia snu, natretne mysli, zamartwia sie, wycofywanie sie z kontaktéw. Do chwili
obecnej jest niepewna co do przyszlo$ci, doswiadcza zaburzen koncentracji uwagi a jej zdolnoSci do uczenia sie nowego
materiatu sa uszkodzone. Utracila poczucia bezpieczenstwa. Posiada zanizone poczucie wlasnej wartosci. Rokowania
co do stanu psychicznego powodki sa niepewne, albowiem aktualne przezycia sa wynikiem zaréwno traumatycznych
przezy¢ wynikajacych z bycia ofiarg przestepstwa znecania jak i maja podloze w charakterystyce osobowoSciowej
powddki i jej biezacej sytuacji zyciowej (trudna sytuacja finansowa i obawa o funkcjonowanie dzieci). Powodka nadal
wymaga leczenia psychiatrycznego jak réwniez podjecia regularnej, dlugoterminowej psychoterapii celem tagodzenia
objawow lekowo — depresyjnych.

Nawet po wyjéciu z zakladu karnego zachowanie pozwanego nie uleglo poprawie, wrecz pogorszylo sie, co skutkowato
tym, iz powodka musiata wyprowadzic sie do kolezanki w R., a corka mieszkala w internacie. Zachowanie pozwanego
po popelnieniu przestepstwa, kwestionujace przebieg zdarzenia i jego udzial w przestepstwie poglebily u powodki
poczucie pokrzywdzenia, co Sad uwzglednil ustalajac wysoko$é zasadzonego zado$éuczynienia (wyrok SN z dnia
9.01.1978r. IV CR 510/77).

Ustalajac wysoko$§¢ zadoSéuczynienia Sad Okregowy wzigl pod uwage dlugotrwalo$é¢ dzialan pozwanego, ktory
dopuszczat sie znecania przez co najmniej 12 lat, skutki jego dzialan, postawe sprawcy przestepstwa, fakt, iz powoddka
mimo rozstania nadal jest na lekach psychotropowych i nie potrafi poprawnie funkcjonowac, co oznacza iz skutki
bardzo powazne i ciezkie. Nadal wymaga ona leczenia psychiatrycznego oraz dlugotrwalej terapii psychologicznej. Jest
nieufna wobec ludzi, bywa impulsywna, moze wchodzi¢ w konflikty. Jednakze fakt, iz u powodki wystepuje specyficzny
sposob przezywania probleméw wynikajacy z jej osobowos$ci §wiadcezy, iz powodce bylo znacznie trudniej poradzic¢
sobie z sytuacjg znecania. Sad Okregowy podkreslil, iz pozwany stosowal réznorodne formy dzialania by wyrzadzi¢
powddce krzywde, jego dzialania mialy charakter drastyczny, uzywat sily fizycznej jak i ponizal jej godnosé osobista.
Dzialania pozwanego wywolywaly i niej potezny bol i cierpienia psychiczne. Pojawil sie u powodki nieustanny stan
zagrozenia, niepewnosci, co przelozylo sie na stan psychiczny powddki.

Te wszystkie okolicznoéci, zdaniem Sadu Okregowego, przemawialy za przyznaniem powddce zado$éuczynienia w
kwocie przez nig zadanej tj. w wysokoSci 75.000 zl. Kwota ta stanowi z jednej strony ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, a z drugiej strony jest utrzymana w rozsadnych granicach. Uwzglednia dramatyzm doznan powodki,
charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu.

Uzasadniajac orzeczenie w zakresie uwzglednionego roszczenia odszkodowawczego wskazal Sad Okregowy, iz
powodka musiala w zwigzku z wybiciem jej zeba i naruszeniem sasiednich zebéw podjaé leczenie stomatologiczne,
na ktore wydatkowala kwote 2.000 zl. Powodka dochodzita zasadzenia z tego tytulu kwoty 2.500 zl. Zasadzeniu
podlegala, zatem kwota 2.000 zl, natomiast dalej idace zadanie zostalo oddalone, jako niewykazane (art. 444 § 1 k.c.).

Jedli idzie o rozstrzygniecie o poczatkowej dacie odsetek ustawowych od roszczenia gldéwnego Sad Okregowy podzielit
argumenty powddki za zasadne i uznal wyznaczony przez powodke w pi$mie z dnia 23 maja 2013r. 7 dniowy termin
do uiszczenia nalezno$ci za wystarczajacy (art. 455 k.c.iart. 481§ 1i 2 k.c.).

W apelacji od powyzszego wyroku pozwany wniost o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze na stany lekowo depresyjne u powodki wplyw mialy, co najmniej dwa
czynniki. Pierwszym z nich to fakt wczesniejszego znecania sie pozwanego nad powddka. Ponadto, jak wynika to z
opinii bieglej, depresja powddki ma swoje zZrodlo w jej osobowosci oraz w trudnej sytuacji zyciowej i finansowej, w
jakiej sie znalazla. Okolicznoéci te zauwazyl Sad I instancji, jednak nie wzial ich pod uwage.

Powodka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga apelacyjna strony pozwanej jest oczywiécie bezzasadna.

Jakiegokolwiek uzasadnienia nie posiada wniosek apelacyjny pozwanego o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W sprawie nie wchodzila w gre niewazno$¢é postepowania, pozwany
za$ nie powolywal sie nawet na zadng z przeslanek niewaznosci. Brak bylo, zatem podstaw do postapienia po mysli
przepisu art. 386 § 2 k.p.c. Z kolei, zgodnie z treécia art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony
wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty
sprawy albo, gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloSci. Na podstawie
pogladéw dominujacych w doktrynie i orzecznictwie przyjaé¢ nalezy, ze nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do
roszczenia bedacego podstawa powodztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekt w ogoéle merytorycznie
o zadaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pomingl merytoryczne zarzuty
pozwanego. Przyjmuje sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji dojdzie w szczegblnosci w
razie oddalenia powodztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej
strony, ktérej oceny sad drugiej instancji nie podziela (zob. w szczeg6lnoéci wyrok SN z dnia 23 wrzeénia 1998 r.,
IT CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; wyrok SN z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, LEX nr 55513). Taka
sytuacja w rozpoznawanej sprawie bez watpienia nie wystapila. Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze wydanie w
niniejszej sprawie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloSci. Przede wszystkim jednak,
sam skarzacy nie wskazywal ani nie naprowadzal na zadne tego rodzaju okolicznoSci.

Majac na wzgledzie, ze sad drugiej instancji nie jest zwigzany sposobem wzruszenia zaskarzonego wyroku
wskazywanym w apelacji, ma natomiast obowiazek rozpoznania sprawy w granicach zakreslonych przepisem art. 378
§ 1 k.p.c., co oznacza miedzy innymi obowiazek zbadania zgodnosci zaskarzonego wyroku z prawem materialnym -
stwierdzi¢ nalezy, ze takze w tym aspekcie wyrok ten odpowiada prawu i dlatego brak jest podstaw do jego wzruszenia
w drodze orzeczenia reformatoryjnego.

Badajac zaskarzony wyrok w zakresie, o ktérym mowa powyzej zaznaczy¢ trzeba, ze wobec braku zarzutoéw naruszenia
prawa procesowego nakierowanych na wzruszenie podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, nalezalo na wstepie
zaakceptowaé i przyja¢ za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji. Z kolei, skoro
zastosowanie prawa materialnego polega na przyporzadkowaniu hipotezy okre$lonej normy prawnej do ustalonej
podstawy faktycznej nalezalo uznaé, ze takze tym aspekcie zaskarzony wyrok jest zgodny z prawem.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku pokazuje, ze Sad Okregowy wzigt pod uwage wszystkie istotne kryteria majace
wplyw na wysoko$§¢ zado$cuczynienia — tj. przede wszystkim stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$c nastepstw, rozmiar kalectwa i konsekwencje doznanego uszczerbku w
zyciu osobistym i spolecznym (por. wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2004r. II CK 131/03 oraz z dnia 20 marca 2002r. V
CKN 909/00). Te ogo6lne kryteria Sad Okregowy rozwazyl i ocenil — tak jak nalezalo — w kontekscie konkretnej osoby
poszkodowanej. Tylko, bowiem rozwazenie zindywidualizowanych przeslanek moze stanowi¢ podstawe do okreslenia
sumy odpowiedniej za doznang krzywde (por. wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2005r. IV CSK 99/05).

Wszystkie okoliczno$ci skladajace sie w rozpoznawanej sprawie na rozmiar cierpien i ujemne doznania natury
psychicznej oraz ich nalezyte wyeksponowanie i rozwazenie przez Sad Okregowy, nie pozwalaja na podzielenie
zarzutu, iz pewne okolicznoSci zostaly przez ten Sad pominiete, czy tez uwzglednione w niewlasciwym kontekscie.



Nie odpowiada rzeczywistoéci dajaca sie wylowi¢ z uzasadnienia apelacji pretensja, jakoby Sad I instancji nie wzial
po uwage, ze aktualny stan zdrowia psychicznego powodki jest wynikiem nie tylko znecania sie nad nig przez
pozwanego, ale rowniez ma swoje zrédto w osobowosci powddki i jej aktualnej sytuacji zyciowej. W pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku, w czesci poprzedzajacej konstatacje o wysokoéci sumy odpowiedniej (75.000 z1)
wyraznie wskazano, jakie jest podloze rozwiniecia sie u powddki zaburzen lekowo depresyjnych. Powiedziano tam
miedzy innymi, ze rokowania, co do stanu psychicznego powodki sa niepewne, albowiem aktualne jej przezycia sa
wynikiem zaréwno traumatycznych przezy¢ wynikajacych z bycia ofiarg przestepstwa znecania jak i maja podloze
w charakterystyce osobowos$ciowej powddki i jej biezacej sytuacji zyciowej (trudna sytuacja finansowa i obawa o
funkcjonowanie dzieci). Innymi slowy, nie uszlo uwadze Sadu pierwszej instancji, ze problemy psychiczne, z jakimi
boryka sie powodka wynikaja w pewnym stopniu z naloZenia sie na siebie predyspozycji osobowo$ciowych po stronie
powodki i przestepezych zachowan pozwanego. Rzecz jednak w tym, ze jak wynika z ustalen Sadu Okregowego, przed
tym jak pozwany zaczal nagannie zachowywac wobec powodki nie korzystata ona z terapii psychologicznej, nie leczyla
sie u lekarza psychiatry, nie zazywala lekéw psychotropowych, byla osoba wesola i radosna. Nie popehil, zatem
bledu Sad Okregowy nie przyznajac czynnikom lezacym po stronie powodki (jej organizmu) jakiego$ znaczacego
wplywu na rozmiar jej krzywdy, wywolanej zachowaniami pozwanego. Zwazy¢ tez nalezy, ze aktualna sytuacja
zyciowa powodki, w tym finansowa oraz zwigzane z tym obawy co do przyszloéci, stanowigce obecnie, obok przezyc
wywolanych znecaniem, podloze dla ujemnych przezy¢ psychicznych powodki, réwniez sg rezultatem nagannych
dzialan pozwanego i dlatego nie moga by¢ rozpatrywane w oderwaniu od przypisywanych mu zawinien, rzutujacych
na rozmiar krzywdy wyrzadzonej powodce.

Stad tez, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do ewentualnego korygowania kwoty zado$éuczynienia przyznanej
powddce.

Z tych przyczyn apelacja strony pozwanej podlegala oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadna (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego poniesionych przez powodke rozstrzygnieto w mysl zasady odpowiedzialnos$ci
za wynik procesu (art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.). Sad Apelacyjny, majac na wzgledzie charakter
sprawy nie dopatrzyl sie okoliczno$ci (dostatecznie wazkich racji stuszno$ciowych), ktore uzasadnialyby zastosowanie
wobec pozwanego dobrodziejstwa wynikajacego z art. 102 k.p.c.

Sad Apelacyjny uznal nadto, ze w okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy brak jest podstaw do przyznania
pelnomocnikowi pozwanego kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu w postepowaniu
apelacyjnym.

Zasada, iz sad nie moze ingerowaé¢ w wysoko$¢ wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong z urzedu w tym sensie,
ze nie moze ustalaé tego wynagrodzenia w wysokoSci nizszej od stawek minimalnych oplat za czynno$ci adwokackie
przewidzianych w rozdzialach 3-5 rozporzadzenia, badz nie przyznaé tego wynagrodzenia w ogoéle, nie dotyczy
sytuacji, w ktérej pomoc prawna zostala udzielona niezgodnie z zasadami profesjonalizmu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 14 sierpnia 1997 ., I CZ 88/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 40, z dnia 12 lutego 1999 ., Il CKN 341/98,
OSNC 1999, nr 6, poz. 123, z dnia 20 wrzeénia 2007 r., II CZ 69/07, OSNC 2008, nr 3, poz. 41 oraz z dnia 11 maja 2011
r., II CSK 699/10, OSNC-ZD 2011, nr C, poz. 72) albo, gdy pomoc prawna nie zostala w ogdle udzielona.

Podstawe prawna przyznania kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej adwokatowi ustanowionemu przez sad stanowig
przepisy § 2 ust. 11 2 zdanie pierwsze oraz ust. 3 w zwiazku z § 19-21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz. U. Nr z 2013r., poz. 461). Zgodnie z tymi przepisami, sad -
okreslajac wysoko$¢ oplaty za czynno$ci adwokata (radcy prawnego) - bierze pod uwage charakter sprawy, niezbedny
naklad i wklad pracy adwokata (radcy prawnego) w przyczynienie sie do jej wyjadnienia i rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w rozpoznawanej sprawie pelnomocnik pozwanego nie wykazatl sie w postepowaniu
apelacyjnym stopniem profesjonalizmu, ktéry uzasadnialy przyznanie mu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej. Na
taka ocene sklada sie przede wszystkim poziom merytoryczny skargi kasacyjnej. Zwarty w niej wniosek apelacyjny



(o uchylenie zaskarzonego wyroku) nie posiadal zadnego uzasadnienia i rozwiniecia w dalszej czeSci apelacji,
byl po prostu nieadekwatny do realiow rozpoznawanej sprawy. Apelujacy nie przedstawil zadnych zarzutow, za$
uzasadnienie apelacji pozostajace w oderwaniu od wniosku apelacyjnego, bylo powierzchowne i skrétowe. Na
wezwanie sagdu podana zostala warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, ktéra nie uwzgledniala faktu, iz w czeéci powddztwo
zostalo oddalone. Wskazuje to na pobiezne i nie do$¢ szczegdlowe zapoznanie sie ze stanem sprawy. W rezultacie tych
wszystkich uchybien, kontrola apelacyjna zaskarzonego wyroku odbyla sie w zasadzie z urzedu, w takich granicach,
jakie zakre$la przepis art. 378 § 1 k.p.c.

Dlatego, w oparciu o powolane juz wyzej przepisy, oddalono wniosek pelnomocnika pozwanego o przyznanie kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej.
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