Sygn. akt I ACz 491/12

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Andrzej Palacz

Sedziowie: SA Dariusz Mazurek

SA Kazimierz Rusin ( spraw.)

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2012 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa oJ. L.

przeciwko W. M.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej

na postanowienie Sadu Okregowego w Kroénie

z dnia 20 marca 2012 r., sygn. akt I C 5/11

postanawia:

I. zm1i e nia zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze zasadza od powoda na rzecz pozwanej
kwote 400 z1
( czterysta) tytulem zwrotu czesci kosztow procesu,

II. o dd alazazalenie w pozostalej czesci .
Uzasadnienie.

Zaskarzonym postanowieniem zawartym w orzeczeniu Sgdu Okregowego koniczgcym postepowanie w sprawie zostata
zasgdzona od pozwanej na rzecz powoda kwota 2.200 z} tytulem zwrotu czesci kosztoéw procesu, a w odniesieniu do
pozostalych kosztéw ustalono, ze strony ponoszg je w dotychczasowym zakresie .

W zazaleniu pozwana wniosla o zmiane tego rozstrzygniecia i zasadzenie od powoda na jej rzecz zwrotu kosztow
procesu w kwocie 2.400 zl zarzucajac, ze przystuguje jej zwrot tych kosztdw , tak samo jak powodowi.

Rozpatrujac zazalenie nalezy na wstepie zauwazyé, ze powdd wygrat sprawe w 1/3 czeSci, w pozostalym zakresie ulegl
pozwanej, ktora zresztg nie kwestionowala zasadno$ci zadania w odniesieniu do zasadzonej kwoty 40.000 zl.

W tych uwarunkowaniach zachodzily przestanki zastosowania przy orzekaniu o kosztach procesu normy art. 100 kpc,
zgodnie z ktora w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo



rozdzielone . Poniesione przez powoda koszty obejmowaly cze$¢ oplaty sadowej od pozwu w kwocie 3.000 zl i koszty
zastepstwa procesowego w wysokosci 3.600 z} .

Z kolei na koszty procesu wylozone przez pozwang skladaly sie koszty zastepstwa procesowego wynoszace 3600 z} .

Suma kosztow procesu wynosila zatem 10.200 zl, przy czym powoda obcigzaé winna kwota odpowiadajaca 2/3 tych
kosztow, tj. 6.800 zl, zas$ pozwang - odpowiadajaca 1/3 tych kosztow, tj. 3.400 zl. Na skutek stosunkowego rozdzielenia
kosztow procesu, po uwzglednieniu faktu uiszczenia przez powoda kwoty 3000 zt z tytulu oplaty sadowej od pozwu,
powoda obciaza obowiazek uiszczenia na rzecz pozwanej kwoty 400 zl. Dalej idace zadanie zwrotu kosztéw procesu
bylo wygoérowane i podlegalo oddaleniu .

Z tych przyczyn nalezalo orzec jak w sentencji dzialajac na mocy art. 386 § 1 kpc i art. 385 kpc w zwigzku z art. 397
§1i2kpc.
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