Sygn. akt I ACz 873/12

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSA Anna Pelc

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2012 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. w R.

przeciwko M. S.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

od postanowienia Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 6 listopada 2012r., sygn. akt VI GC 132/12
postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalit wniosek pozwanego o zwolnienie go od obowiazku uiszczenia
oplaty sadowej od sprzeciwu na podstawie art. 102 ust. 1 u.k.s.c.

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz z przedlozonego o$wiadczenia wynikalo, ze pozwany i jego piecioosobowa rodzina
utrzymuje sie z prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej. Jednakze wysoko$ci uzyskiwanych przez niego
dochodo6w nie ujawnil. Takze jego zona prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Pozwany dokonuje szeregu transakcji o
znacznej warto$ci, o czym Swiadczyly przedlozone przez niego wyciagi z rachunkéw bankowych.

W ocenie Sadu, pozwany nie uzasadnil i nie wykazal swojego twierdzenia, ze jego sytuacja finansowa jest na tyle zla,
ze konieczne jest udzielenie mu pomocy ze strony Skarbu Panstwa.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wni6st pozwany, domagajac sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i
zwolnienia go od kosztéw sadowych w caloéci.

Skarzacy podniosl, iz dzialalno§¢ ktora prowadzi przynosi mu w 2012r. wylacznie straty, albowiem jego kontrahenci
zalegaja mu z platnoSciami. Przeciwko niemu prowadzone s3 liczne postepowania egzekucyjne. Z tego wzgledu nie
jest w stanie ponie$¢ przedmiotowej oplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Zazalenie pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.



Nalezy zauwazy¢, iz na obecnym etapie postepowania, pozwanego obciaza obowigzek uiszczenia oplaty sadowej od
wniesionego sprzeciwu i z tego tez wzgledu Sad Okregowy slusznie rozpoznal jego wniosek w tych granicach.

Z przedlozonego przez pozwanego o$wiadczenia wynikalo, iz prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza, lecz nie wskazal
jakie miesieczne dochody z niej uzyskuje. Nie wskazal takze jakie dochody uzyskuje zona z prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej. Podal, iz miesieczne wydatki na piecioosobowa rodzine wynosza ok. 2100 zl.

W ocenie Sadu Okregowego pozwany nie wykazal swojego twierdzenia, ze jego sytuacja finansowa jest na tyle zla, ze
konieczne jest udzielenie mu pomocy ze strony Skarbu Panstwa.

Sad Apelacyjny w calo$ci podziela powyzsza ocene i nie znajduje podstaw do jej zmiany, tym bardziej, Zze wniesione
zazalenie nie podwazylo skutecznie ustalen Sadu Okregowego i wyprowadzonych na ich podstawie wnioskéw
prawnych.

Pozwany, jako strona postepowania, powinien takze liczy¢ sie z obowiazkiem poniesienia kosztow sadowych, gdyz
co do zasady sprawy cywilne prowadzone sa na koszt stron (art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych ( t.j. Dz. U. z 2010r. Nr 90, poz. 594).

Pozwany powinien w o§wiadczeniu przedstawi¢ swoja sytuacje finansowa w sposéb rzetelny, zgodny z rzeczywistym
stanem. Natomiast przedlozone przez pozwanego o$wiadczenie jest lakoniczne i nieczytelne. Z przedlozonych przez
pozwanego dokumentéw wynika, iz dokonuje on szeregu transakeji o znacznej wartoSci.

Z tego wzgledu, trudno uznaé, iz wymaga on pomocy ze strony Skarbu Panstwa , zwazywszy ze wylozenie §rodkow z
przeznaczeniem na oplaty sadowe ma charakter tymczasowy. Gdy okaze sie ze twierdzenia pozwanego beda zasadne,
to Sad o kosztach postepowania orzeknie w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie, stosownie do jego
wynikow.

Z tych tez wzgledow, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw, by uwzglednic zazalenie pozwanego i dlatego tez je oddalil,
jako bezzasadne, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
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