Sygn. akt I ACz 898/12

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: SSA Anna Gawelko

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2013 roku
na posiedzeniu niejawnym sprawy

sprawy z powbddztwa E. W., A. S. i K. W.
przeciwko (...) S.A.w W.

o zaplate

na skutek zazalenia powbdek A. S. i K. W.

na postanowienie w pkt. I Sadu Okregowego w Kroénie I Wydzial Cywilny z dnia 12 listopada 2012 r., sygn. akt I
C837/12

postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem (pkt.II) Sad Okregowy oddalil wnioski powodek: A. S. i K. W. o zwolnienie od kosztow
sadowych.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze powodka A. S. pozostaje we wspolnym gospodarstwie domowym z mezem, na
utrzymaniu majg dwoje dzieci w wieku 12 1 10 lat. Rodzina utrzymuje sie z wynagrodzenia meza powodki w wysokoSci
1.200 zt oraz zasitku rodzinnego w kwocie 182 zl. Powddka ma wraz z mezem 10.000 zt oszczednoSci, jest wlascicielem
samochodu m-ki R. (...) o warto$ci 20.000 zl.

Z kolei powbdka K. W. utrzymuje sie z emerytury w kwocie 900 zl miesiecznie, mieszka u syna, jest wspotwlascicielkg
nieruchomoéci, ponosi wydatki na zywno$¢, leki, opal i energie elektryczna w kwocie 450 zl, posiada oszczednosci w
kwocie 1.200 zt.

W ocenie Sadu Okregowego w opisanej sytuacji, gdzie powodki maja biezace dochody i oszczednoéci, sa one w stanie
ponieéé koszty sadowe w sprawie, ktorych przewidywana wysokoéé wynosi 1.800 zt - w przypadku powddki A. S. i
800 z1 - w przypadku powodki K. W..

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powddki wnosily o jego zmiane i zwolnienie ich od kosztéw sadowych w
calo$ci. Zarzucajgc naruszenie art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tj. jedn. Dz.U. z 2010 r. nr 90, poz. 594 ze zm.) podniosly, ze Sad Okregowy oceniajac ich sytuacje nie wzial pod uwage



szeregu okoliczno$ci, ktore moglyby skutkowaé uwzglednieniem ich wniosku. Twierdzily, ze pozostaja w jednym
gospodarstwie domowym, ktdre liczy lgcznie 12 0s6b, gdzie doch6d na jednego czlonka wynosi ok. 410 zl miesiecznie.
Wskazywali na konieczno$¢é ponoszenia biezacych kosztow utrzymania, mozliwoé¢ straty w przypadku uruchomienia
oszczednoSci pozostajacych na lokatach dlugoterminowych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Przejecie przez Skarb Panstwa ciezaru kosztow procesu moze nastapic jedynie wyjatkowo, gdy oczywiste jest, ze strona
ubiegajaca sie o taka pomoc nie jest w stanie poradzi¢ sobie z obowigzkiem ponoszenia tych kosztow bez pogorszenia
warunkéw utrzymania rodziny ponizej koniecznego minimum (art. 102 ust. 1 w/w ustawy o kosztach).

Sytuacja majgtkowa powddek jest stabilna, maja zapewnione warunki mieszkaniowe. Jakkolwiek ich gospodarstwo
domowe jest liczne, to jednak dysponuje stalymi dochodami z kilku Zrédel. Roéwniez kazda z powodek dysponuje
oszczednoS$ciami, ktorych wysoko$é przewyzsza przewidywane w sprawie koszty sadowe.

W tej sytuacji podzieli¢ nalezy ocene Sadu Okregowego, iz powddki sa w stanie ponie$é¢ koszty sadowe bez obawy
popadniecia w niedostatek zagrazajgcy koniecznemu, minimalnemu utrzymaniu.

Zrozumiale jest, ze maja one inne biezace wydatki, jednak nalezy mie¢ na uwadze, ze wydatki na koszty sadowe
nie moga by¢ traktowane jako drugorzedne, ponoszone wylacznie po zaspokojeniu wszystkich innych potrzeb
zobowigzanego.

Z tych wzgledéw zazalenie nalezalo oddali¢, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
1) (...) adw. J.J.-B,,

2) (...)

R.,(...)

Bk/



