Sygn. akt I ACz 403/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy: SSA Kazimierz Rusin

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2013 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Sp. z o.0. (...) S.K.A. wR.

przeciwko M. G. prowadzqcemu dzialalnosé gospodarczq pod nazwgq (...) .H.U. (...) w R.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

od postanowienia Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 26 lutego 2013r., sygn. akt VI GC 345/12
postanawia:

oddalié zazalenie.

Sygn. akt I ACz 403/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie go od obowiazku uiszczenia
oplaty sadowej od apelacji na podstawie art. 102 ust. 1 u.k.s.c.

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz z przedlozonego przez pozwanego o$wiadczenia wynikalo, ze uzyskuje on z
prowadzonej dzialalno$ci dochdéd w wysoko$ci 11.000 netto. Uzyskiwany przez pozwanego dochod przekracza
dwukrotnie przedmiotowa oplate, co czyni jego wniosek niezasadnym. Po odliczeniu oplat zwigzanych z utrzymaniem
domu (9.750 zl), pozwanemu pozostajg oszczednoSci w kwocie 1.250 zt.

W ocenie Sadu, pozwany mial zatem mozliwo$¢ poczynienia oszczednoSci w toku niniejszego procesu w celu
zabezpieczenia §rodkow pienieznych na ewentualng potrzebe uiszczenia oplaty od apelacji.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wni6st pozwany, domagajac sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i
zwolnienia go od kosztow sadowych w calosci.

Skarzacy podniosl, iz nie jest w stanie ponie$¢ przedmiotowej oplaty od apelacji bez uszczerbku w koniecznym
utrzymaniu siebie i rodziny. Na jego utrzymaniu pozostaje zona, jak i corka. Ponosi wysokie wydatki na utrzymanie
domu. Miesieczne dochody przeznacza na utrzymanie rodziny.

Sad Okregowy nie wzigl pod uwage jego obecnej sytuacji majatkowej, ale potencjalna. Prowadzenie przez niego
dzialalnos$ci gospodarczej wiaze sie z ryzykiem i nie zapewnia stabilnoéci finansowe;j.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz zwolnienie od kosztow sadowych jest szczegblnym przypadkiem pomocy panstwa
udzielanego osobom najubozszym, stanowiacym wyjatek od zasady ponoszenia przez strony kosztéw sadowych w
postepowaniu cywilnym.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2010
r., Nr 90, poz. 594) dla uzyskania zwolnienia strona musi zlozy¢ o§wiadczenie o niemoznoSci poniesienia kosztoéw bez
uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny — wraz z dokladnymi danymi odnos$nie stanu rodzinnego,
majatkowego i dochodéw. Od sadu zalezy uznanie tego o$wiadczenia za wystarczajace. Dla rozstrzygniecia o
przyznaniu zwolnienia od ponoszenia kosztow sadowych decydujace znaczenie ma uzasadnienie wniosku, podlegajace
kontroli sadowej. Koszty sadowe nie moga by¢ postrzegane jako kategoria obciazajaca jedynie najlepiej sytuowanych
obywateli, stanowia bowiem dochdd stuzagcy prawidlowemu funkcjonowaniu calego aparatu publicznego, za$ ich
wysoko$¢ koreluje z tre$cig uprawnien, ktérych sadowej ochrony domaga sie strona.

W ocenie Sagdu Okregowego pozwany nie wykazal swojego twierdzenia, ze jego sytuacja finansowa jest na tyle zla, ze
konieczne jest udzielenie mu pomocy ze strony Skarbu Panstwa.

Sad Apelacyjny w calo$ci podziela powyzsza ocene i nie znajduje podstaw do jej zmiany, tym bardziej, Zze wniesione
zazalenie nie podwazylo skutecznie ustalen Sadu Okregowego i wyprowadzonych na ich podstawie wnioskéw
prawnych.

Pozwany, jako strona postepowania, powinien takze liczy¢ sie z obowigzkiem poniesienia kosztow sadowych, gdyz co
do zasady sprawy cywilne prowadzone sa na koszt stron (art. 2 ust. 2 cyt. powyzej ustawy).

Pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, z ktorej uzyskuje comiesieczny dochéd, jest wlascicielem nieruchomosci
w postaci domu jednorodzinnego oraz wlascicielem warto$ciowych rzeczy ruchomych (samochodoéw, sprzetu
budowlanego). Niewatpliwie dochod uzyskiwany z prowadzonej dzialalnoéci, jest wyzszy niz przecietny, co pozwala
mu regulowac na biezaco niezbedne wydatki jak i zobowiazania.

W tej sytuacji przerzucanie ciezaru ponoszenia oplat na Skarb Panstwa w sytuacji gdy skarzacy w dalszym ciagu
prowadzi dzialalno$é gospodarcza, splaca zaciggniete wezesniej kredyty (czego ostatecznie nie zakwestionowal w
zazaleniu) - jest nieuzasadnione.

Nalezy zauwazy¢, iz wylozenie Srodkéw z przeznaczeniem na oplaty sgdowe ma charakter tymczasowy. Gdy okaze sie
ze twierdzenia pozwanego zawarte w apelacji beda zasadne, to Sad o kosztach postepowania apelacyjnego orzeknie w
orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie, stosownie do jego wynikow.

Z tych tez wzgledow, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw, by uwzgledni¢ zazalenie pozwanego i dlatego tez je oddalil,
jako bezzasadne, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



