Sygn. akt 1 ACz 593/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Anna Pelc

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzes$nia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powddztwa Handlowy - (...) Sp. zo.o. z siedzibg w W.

przeciwko J. W.

0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sagdu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 20 czerwca 2013 r., sygn. akt I C 225/12
postanawia:

oddaliézazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2013 r. (sygn. I C 225/12) Sad Okregowy zwolnil pozwanego w czesci od obowiazku
uiszczenia oplaty od apelacji powyzej kwoty 1.000 zt. W pozostalym zakresie wniosek oddalil.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy uzasadnit tym, ze pozwany posiada staly doch6d w kwocie 1.880 z} natomiast
jego zona otrzymuje emeryture w wysoko$ci 600 zl. Pozwany splaca raty pozyczki w kwocie 400 zl oraz ponosi koszty
leczenia w wysokosci 700 zl miesiecznie. Oplata od apelacji wynosila 4 179 z}. W tej sytuacji Sad Okregowy oceniajac,
ze pozwany wraz z zong dysponuje kwota 2.480 zl przyjal, ze bez uszczerbku dla utrzymania swojej rodziny bedzie w
stanie ponie$¢ oplate w wysokosci 1.000 zl.

Na powyzsze rozstrzygniecie pozwany zlozyl zazalenie, zarzucajgc naruszenie przepisu art. 102 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych oraz przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna ocene jego sytuacji materialnej
i rodzinnej. W konsekwencji wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zwolnienie go od obowigzku
ponoszenia oplaty od apelacji w calo$ci ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Argumenty ponoszone w zazaleniu byly bezzasadne i nie mogly doprowadzi¢ do wzruszenia postanowienia Sadu
Okregowego. Nie dopuscil sie on bowiem, niewlaéciwej oceny sytuacji materialnej pozwanego.

Z o$wiadczenia wynika, ze pozwany posiada emeryture w kwocie
1.880 zl i nawet przy przyjeciu wysokich kosztéw leczenia pozwanego dysponuje on kwotg pozwalajaca na pokrycie
nadzwyczajnych wydatkéw niezwiazanych z biezacym utrzymaniem siebie i oséb pozostajacych we wspdlnym



gospodarstwie domowym. Laczne dochody gospodarstwa domowego strony wynoszg, jak to prawidlowo ustalit Sad
Okregowy 2.480 zl za$ koszty leczenia 800 zl. Na pokrycie pozostalych kosztow utrzymania pozostaje kwota 1.680
z}, co dla dwuosobowego gospodarstwa domowego nalezy uzna¢ za kwote wystarczajaca dla utrzymania sie. Z tych
wzgleddéw uprawniony i nienaruszajacy art. 233 § 1 k.p.c. jest poglad wyrazony przez Sad Okregowy, ze sytuacja
majatkowa pozwanego nie jest na tyle zla aby wymagala tak daleko idacego, jak tego zada, wsparcia panstwa dla
umozliwienia mu ochrony swoich praw.

Okoliczno$é, ze pozwany splaca pozyczke w kwocie 400 zl nie jest okolicznoécia, ktora stanowilaby przestanke do
zwolnienia od kosztow postepowania. Obowigzek uiszczenia oplat sadowych nie jest zobowiazaniem mniej waznymi,
ktére zawsze mialoby ustepowaé przed innymi zobowigzaniami. Wyjatek moga stanowi¢ dlugi zaciagniete w celu
zaspokojenia podstawowych potrzeb strony lub jej rodziny.

W konsekwencji Sad Apelacyjny w pelni podzielit ocene Sadu Okregowego w ustaleniu, ze pozwany jest w stanie bez
uszczerbku dla utrzymania swojej rodziny uiSci¢ kwote 1.000 zl. oplaty od apelacji.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. zazalenie w calo$ci oddalil.



