Sygn. akt I ACz 671/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym

Przewodniczqcy: SSA Kazimierz Rusin

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2013 roku na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa K. M.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w S.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Okregowego w Kro$nie I Wydzial Cywilny

z dnia 10 czerwca 2013 r., sygn. akt I C 403/13

postanawia:

zm1ieniézaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze

zwolnié powoda od kosztéw sqgdowych w calosci.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy zwolnil powoda K. M. od oplaty sadowej od pozwu, za§ w pozostalym
zakresie jego wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych oddalil. Sad wskazal, ze aktualnie koszty sadowe sprowadzaja
sie do oplaty wpisowej od pozwu i ocena czy i w jakim zakresie powdd bedzie w stanie ponie$¢ inne koszty
postepowania w chwili obecnej jest przedwczesna. Sad zaznaczyt, ze pow6d niewatpliwie posiada dochody i winien
poczynié starania o zgromadzenie Srodkow finansowych, by choéby w czeSci ponies$é koszty zwigzane ze skierowaniem
sprawy do sadu.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powdd domagal sie jego zmiany i zwolnienia go od kosztéw sadowych w
calo$ci. Zarzucajac naruszenie art. 102 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych podniésl, ze od czasu
wniesienia pozwu jego sytuacja finansowa ulegla istotnej zmianie, poniewaz zona jest w ciazy blizniaczej, w zwiazku z
czym wzrosng wydatki na utrzymanie rodzine, zas pow6d ma tylko dochody z renty i ze wzgledéw zdrowotnych nie jest
w stanie podjaé pracy. Z przyznanej przez pozwanego kwoty 40.000 zl otrzymal jedynie 17.667,20 zl, gdyz pozostala
cze$é bezpodstawnie zatrzymal pelnomocnik.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Z uzasadnienia pozwu wynika, ze powod zostat dotkliwie poszkodowany w wypadku komunikacyjnym, doznajac
szeregu powaznych obrazen ciala, w efekcie czego utracil zdolno$¢ do pracy i obecnie jedynym jego zrédlem



utrzymania jest niewielka renta. Od chwili przyznania mu przez pozwanego zado$c¢uczynienia uplynelo ponad 2 lata,
a poza tym nie otrzymal calej naleznej kwoty. Jezeli do tego uwzgledni sie okoliczno$é, ze wkroétce jego rodzina
powiekszy sie i wzrosna koszty jej utrzymania, to juz na tym etapie mozna stwierdzi¢, ze powod z pewnoS$cig nie
bedzie w stanie nie tylko oplaci¢ pozwu, ale tez ponie$¢ dalszych kosztow sadowych, w szczegblnosci zwigzanych z
przeprowadzeniem zgloszonych w pozwie dowodow z opinii bieglych.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny postanowil jak w sentencji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.



