Sygn. akt I ACz 756/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy: SSA Andrzej Palacz

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2013r.

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powbddztwa Przedsiebiorstwa Produkgji (...) S.A. w R.
przeciwko (...) Sp. z 0.0. w S.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sagdu Okregowego — Sadu Gospodarczego w Rzeszowie
z dnia 7 sierpnia 2013r., sygn. akt. VI GNc 148/13

postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie go od kosztéw sadowych na
podstawie art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz nie ma podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego, gdyz wykazuje on wysokie
aktywa trwale, aktywa rzeczowe i obrotowe, za$ fakt ponoszenia wysokich kosztéw dzialalnoSci operacyjnej nie ma
znaczenia dla oceny kondycji finansowej spétki. Ponadto na obecnym etapie postepowania na pozwanym ciazy jedynie
obowiazek uiszczenia oplaty sadowej od zarzutow w wysokoSci 4.241 zl, ktora to kwote pozwany jest w stanie uiécic,
skoro nie zostal postawiony w stan upadlosci likwidacyjne;j.

Na powyzsze postanowienie pozwany wnioslt zazalenie, zarzucajac sprzeczno$é ustalen z zebranym w sprawie
materialem dowodowym, brak wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego i naruszenie art. 103 u.k.s.c.
poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy istnialy przestanki do zwolnienia pozwanego od ponoszenia kosztow
sadowych.

Dodal tez, ze znajduje sie obecnie w upadloéci ukladowej i nie posiada §rodkow na uiszczenie kosztow sagdowych.

Wskazujac na powyzsze pozwany wni6st o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie go od kosztéw sadowych
w calosci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Zazalenie jest nieuzasadnione.

W pierwszej kolejnosSci nalezy zaznaczyé¢, iz obowigzek uiszczania kosztow sadowych wobec Skarbu Panstwa jest
co najmniej roéwnorzedny z obowigzkiem wywiazywania sie z innych zobowiazan zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej, a koszty dochodzenia swych praw przed sadem powinny by¢ wkalkulowane przez podmiot
prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza w koszty tej dzialalnoéci i uwzglednione przy planowaniu wydatkéw — przez caly
czas prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;j.

Ponadto zwolnienie od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych stanowi wyjatek od zasady ich ponoszenia i
przyshuguje ono stronom, ktére nie majg dostatecznych $rodkéw, by je poniesé, o ile wykaza one brak srodkéw.

Oceny przestanek zastosowania art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005r.
(Dz.U. 2005, nr 167, poz. 1398 z p6z. zm.) nie mozna dokonywaé¢ w oderwaniu od celu tego przepisu. Ma on, w interesie
spotecznym, umozliwi¢ podmiotowi, ktérego na to nie sta¢, obrone jego stlusznych praw i stanowi w istocie forme
pomocy udzielanej przez Skarb Pafistwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw, by uwzglednié przedmiotowe zazalenie.

Sam bowiem fakt, ze pozwana spolka przynosi straty (k. 199) nie przesadza o jej niewyplacalnoéci, gdyz strata wynikac
moze chocby z poczynionych inwestycji czy dokonanych zakupow. Nie bez wplywu na ocene kondycji finansowej
pozwanego jest takze okolicznos$¢ ogloszenia upadlosci pozwanego z mozliwoécia zawarcia ukladu (nie za$ upadtoéci
likwidacyjnej) co $wiadczy, iz stan majatkowy spolki i jej dalsza dzialalno$é daje realng mozliwo$¢ splaty zobowigzan.

Ponadto pozwany prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza powinien byt przewidzie¢, ze wystepujac w obrocie
gospodarczym zmuszony bedzie dochodzi¢ swych praw lub podejmowaé obrone swych intereséw w postepowaniu
sadowym. Mial wiec wystarczajaco duzo czasu, aby zgromadzi¢ oszczedno$ci na ten cel, tym bardziej, ze niniejszy spor
dotyczy platnoéci za towar kupiony jeszcze w 2012r.

Brak jest zatem podstaw, aby koszt postepowania musial by¢ finansowany przez Skarb Panistwa, bo do tego sprowadza
sie instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych.

Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



