Sygn. akt IT AKa 91/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny II Wydzial Karny w Rzeszowie

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zbigniew Roézanski (spr.)

Sedziowie: SSA Stanistaw Sielski

SSA Edward Lory$

Protokolant: st. sekr. sadowy Pawel Szemberski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Rzeszowie

- Janusza Drozdowskiego

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2012 r.

sprawy G. G. o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Kro$nie z dnia 11 lipca 2012 1.,
sygn. akt IT Ko 51/12

I. utrzymuj ezaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje pelnomocnika wnioskodawcy za oczywiScie bezzasadna,
II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kroénie wyrokiem z dnia 11 lipca 2012 r., sygn. akt
ITI Ko 51/12:

I. zasadzil od Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Kro$nie — na rzecz G. G. kwote 5000 zl tytulem zado$éuczynienia
i kwote 1000 z} tytulem odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie
z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnos$ci wyroku do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie wniosek oddalil,
ITI. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa,

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy G. G. kwote 216 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego.

Powyzszy wyrok zaskarzyt pelnomocnik wnioskodawcy



I. w czedci oddalajacej wniosek ponad kwote 5000 z} tytulem zadoS§éuczynienia oraz ponad kwote 1000 z} tytulem
odszkodowania za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie.

II. Na zasadzie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 21 3 k.p.k. zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu obraze przepisow
prawa procesowego majacg istotny wplyw na zapadle orzeczenie, a to:

1. art. 552 § 11 4 k.p.k. poprzez nieuprawnione pominiecie przy orzekaniu

o naleznym wnioskodawcy od Skarbu Panstwa odszkodowaniu za niestuszne tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie
kwot odpowiadajacych wysoko$ci rzeczywiscie poniesionej przez wnioskodawce szkody,

2.

2. art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen faktycznych niemajacych potwierdzenia w
przeprowadzonych dowodach oraz aprioryczne odrzucanie korzystnej dla wnioskodawcy wersji, a takze naruszenie
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajace na tym, ze Sad I instancji nie wyjasnil w sposob wyczerpujacy, w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, dlaczego odmawia mocy dowodowej wnioskowanym dowodom, a co za tym idzie utrudnia a
posteriori ustalenie toku rozumowania, ktéry prowadzil do wydania zaskarzonego wyroku,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na tym, iz Sad I instancji czyniac
przedmiotowe ustalenia pominal w nich okreslone fakty.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 50 000 zl tytulem odszkodowania
za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 50 000 zt tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy nie zastuguje na uwzglednienie.

Wbrew wywodom skarzacego, Sad Okregowy nie dopuscil sie bowiem naruszenia zadnego z przepisow, na ktore
wskazano w treéci $rodka odwolawczego.

W pierwszej kolejnoéci zasadnym jest zauwazy¢, iz w literaturze, jak i w orzecznictwie wskazuje sie, ze ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad I instancji w toku rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich
poprawno$¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do nich Sad uchybil dyrektywom
art. 7k.p.k., tj. pominal istotne w sprawie dowody lub opar} sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzit
uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regulami logicznego
rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-odwolawczej. Ocena dowodéw dokonana zas
z zachowaniem kryteriow okres§lonych w art. 7 k.p.k. pozostaje pod ochrong i brak jest podstaw do kwestionowania
dokonanych przez sad ustalen faktycznych i konicowego rozstrzygniecia.

W realiach niniejszej sprawy, Sad Okregowy starannie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w miare wnikliwie
odnoszac sie do ujawnionych dowodéw w postaci zeznan swiadkow, zalaczonych dokumentoéw. Powyzsze pozwolilo
tez na dokonanie nalezytej oceny prawnej, tak w kwestii zado$éuczynienia, jak i w kwestii odszkodowania, a lektura
pisemnych motywéw wyroku w tym fragmencie pozwala przyjaé, ze uzasadnienie to spelnia wymogi przepisu art. 424
§ 1k.p.k..



Sad odwolawczy nie podzielit argumentacji skarzacego co do wysokoéci odszkodowania oraz zado$cuczynienia
uznajac, ze domaganie sie kwoty po 50 000 zt ze wskazanych wyzej tytulow jest wygbérowane i nie znajduje
uzasadnienia w realiach niniejszej sprawy.

Skarzacy, domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku, calkowicie pomija fakt, iz 100 spos$rod 147 dni tymczasowego
aresztowania zostalo wnioskodawcy zaliczone na poczet kary grzywny, ktora uznano za wykonana w catosci. Owo
zaliczanie 100 dni pozbawienia wolnosci musi rodzi¢ okre$lone skutki dla orzekania w przedmiocie ewentualnego
odszkodowania i zado$¢uczynienia na gruncie przepisow Rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego. Jak stusznie
bowiem wskazal Sad Okregowy w trybie okreslonym tymi przepisami rekompensowana moze by¢ tylko rzeczywista
i istniejaca - w chwili orzekania przez sad w przedmiocie wniosku - szkoda oraz krzywda. Jesli do tego momentu
dojdzie do zrekompensowania niestusznie odbytej kary lub tymczasowego aresztowania w innej przewidzianej
procesowo formie, np. wlaénie przez zastosowanie art. 63 § 1 k.k., potrzeba i mozliwo$¢ zasadzenia odszkodowania i
zado$céuczynienia dezaktualizuje sie, a roszczenie staje sie bezprzedmiotowe (podobnie SN

w postanowieniu z dnia 8 stycznia 2008 r., V KK 157/07, OSNKW 2008/5/35).

W realiach niniejszej sprawy, ze wzgledu na zaliczenie czeSci okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary
grzywny, roszczenia wnioskodawcy, co do odszkodowania i zadoSéuczynienia za caly okres, tak jak sie tego domaga
skarzacy, nie moga zosta¢ uwzglednione. W tym zakresie bowiem roszczenia te staly sie bezprzedmiotowe.

Stusznie uznal Sad Okregowy, iz punktem odniesienia dla przyznania odszkodowania i zado$c¢uczynienia moze by¢
tylko pozostaly, niezliczony okres tymczasowego aresztowania, wynoszacy 47dni.

Przyznane przez Sad I instancji odszkodowanie za ten okres czasu w wysokoSci 1000 z} stanowi odzwierciedlenie
dochodéw, jakie uzyskiwal wnioskodawca. Przypomniec nalezy, ze wnioskodawca nie mial stalego zatrudnienia, a
dochody uzyskiwat z prac dorywczych wykonywanych osobiécie. Nie ulega watpliwosci, iz istotne znaczenie dla ustalen
w tej materii mialo zas§wiadczenie z Urzedu Skarbowego w B., z ktérego wynika, ze dochody te byly wrecz symboliczne
(480 z}).

Analiza caloksztaltu ujawnionego w sprawie materialu dowodowego pozwala przyjaé, iz nie wykazano w sposob nie
budzacy watpliwosci, ze istotnie wnioskodawca mial ,zakontraktowane” wyjazdy do pracy we Francji.

W tym zakresie skarzacy zdaje sie nie dostrzega¢ faktu, iz sam wnioskodawca stuchany na rozprawie w dniu 17 maja
2012r. (k. 36/2) podal, iz prace, o ktérych mowa w zalaczonych do wniosku zaswiadczeniach, nie byly kontraktowane.

Kolejng okoliczno$cia, ktéra poddaje w watpliwo$é twierdzenia skarzacego w tym zakresie jest fakt, iz owe
zaSwiadczenia zostaly wystawione w lutym 2012 r. w niedlugim czasie przed zlozeniem przedmiotowego wniosku.
Ponadto kwestia planowanego wyjazdu za granice, w czasie przypadajacym kilka dni po zatrzymaniu, nie pojawila sie
na zadnym etapie toczacego sie postepowania karnego.

Odnosnie sprowadzania przez wnioskodawce samochodéw z zagranicy i ich sprzedazy w Polsce podzieli¢ nalezy
stanowisko Sadu Okregowego, iz czynnoéci te wnioskodawca podejmowal na rachunek firmy prowadzonej przez zone,
ktorej to firmy nie byl pracownikiem, ani tez pelnomocnikiem. Ponadto co istotne, jak wynika z zaswiadczen z urzedu
skarbowego w 2010 r., kiedy to wnioskodawca przebywala w areszcie tymczasowym, firma zony osiagneta wyzsze
dochody, niz w roku poprzednim.

Tym samym uzna¢ nalezalo, iz zasagdzona kwota 1000 zt z tytutu odszkodowania odzwierciedla rzeczywiscie poniesiong
przez wnioskodawce szkode.

Sad odwolawczy stoi rowniez na stanowisku, iz Sad Okregowy prawidlowo ustalil wszystkie elementy majace wplyw
na rozmiar doznanej przez wnioskodawce krzywdy, a przyznana kwote 5 000 z} tytutem zado$éuczynienia stanowi
»~odpowiednia” rekompensate.



Dla interpretacji pojecia ,zado$¢uczynienie”, o jakim mowa w art. 552 § 4 k.p.k. zastosowanie maja przepisy kodeksu
cywilnego, a w szczegblnosci art. 445 § 2 k.c., z ktorego wynika, iz zado$cuczynienie powinno byé¢ odpowiednie.
Ustalenie za$ jaka kwota jest ,,odpowiednia” nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego.

Nie ulega watpliwoéci, iz ustalenie skali doznanej krzywdy wymaga rzetelnego rozwazenia caloksztattu okolicznosci
dotyczacych czasu trwania tymczasowego aresztowania, rodzaju zarzutu postawionego wnioskodawcy i zwigzanego
z tym rygoru odbywania tymczasowego aresztowania, sytuacji rodzinnej, stanu zdrowia, wieku, skutkow w sferze
psychiki, utraty autorytetu w Srodowisku, trybu zycia przed aresztowaniem i szeregu innych okolicznos$ci na podstawie
ktoérych mozliwe bylo zakreslenie granic odczucia krzywdy przez wnioskodawce.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia prowadzi do wniosku, iz wskazane wyzej okolicznoSci byly
przedmiotem analizy Sadu Okregowego, przy czym najwiecej uwagi poSwiecono kwestiom zwigzanym z zarzutami
stawianymi wnioskodawcy, okresem trwania tymczasowego aresztowania oraz jego sytuacja rodzinna.

W kontekscie tych wywodow skarzacy rowniez nie dostrzega, iz zado$éuczynienie, podobnie jak odszkodowanie,
przystugiwalo wnioskodawcy za okres 47 dni. Ponadto brak jest podstaw by podzieli¢ twierdzenia apelujacego, ze
tymczasowe aresztowanie spowodowalo trwaly uraz w psychice wnioskodawcy. Okoliczno$é ta nie zostala w zaden
sposéb udowodniona. Oceniajac skutki, jakie fakt aresztowania wywarl na psychice wnioskodawcy uznaé trzeba, ze
nie przekroczyly one granic naturalnych dolegliwo$ci zwigzanych w faktem izolacji wiezienne;.

Nie sposob rowniez podzieli¢ pogladu skarzacego o rzekomych szczegélnie negatywnych skutkach tymczasowego
aresztowania zwiazanym z postrzeganiem wnioskodawcy w $rodowisku lokalnym, po licznych publikacjach
prasowych. Biorac to pod uwage, nie mozna pomijaé, iz ostatecznie wnioskodawca zostal skazany, z tym ze nastgpila
zmiana kwalifikacji prawnej zarzucanych mu czynéw. Z zalgczonych za$ do wniosku ,,wycinkow” publikacji prasowych
wynika, iz informuja one o przebiegu postepowania oraz postawie ,oskarzonych” w toku tegoz postepowania.

Odnoszac sie zas do wplywu tymczasowego aresztowania na sytuacje rodzinna G. G. zauwazy¢ nalezy, iz skutki te nie
sg tak dotkliwe, jak probuje to przedstawi¢ pelnomocnik wnioskodawcy. Z pewno$cia fakt tymczasowego aresztowania
wnioskodawcy byt dla jego rodziny, w tym w szczeg6lnoSci Zony, trudnym doéwiadczeniem. Nie mniej jednak, jak
stusznie zauwazyt Sad Okregowy skutki te stanowia naturalng konsekwencje tymczasowego aresztowania. Ponadto
zasadnym jest zauwazy¢, iz rodzina G. G. byla przyzwyczajona do jego nieobecnosci, gdyz czesto wyjezdzat on do pracy
zagranice. Rowniez po uchyleniu tymczasowego aresztowania wyjechal do pracy we Francji.

Reasumujgec, w ocenie Sadu odwolawczego zasadzona na rzecz wnioskodawcy kwota 5 000 zl tytulem
zado$éuczynienia z jednej strony stanowi odczuwalng warto$¢ ekonomiczng w stosunku do doznanej przez
niego krzywdy, a z drugiej strony adekwatnie odzwierciedla stopien cierpien tak fizycznych, jak i psychicznych
wnioskodawcy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, wyrok ten
utrzymal w mocy, a kosztami postepowania odwolawczego w oparciu o przepis art. 554 § 2 k.p.k. in fine obciazy} Skarb
Panistwa.



