Sygn. akt IT AKa 8/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny II Wydzial Karny w Rzeszowie

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Moskwa

Sedziowie: SSA Zbigniew Rozanski (spr.)

SSA Edward Lory$

Protokolant: st. sekr. sadowy Pawel Szemberski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Rzeszowie
- Grazyny Zieba - Bialowas

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2013 r.

sprawy R. K. oskarzonego z art. 156 § 3 k.k.

w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Przemyslu z dnia 14 listopada 2012 1.,
sygn. akt I K16/12

I. zmi e n1iazaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze

w ten sposob, ze w miejsce wymierzonej oskarzonemu za przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. kary 6 (szesciu) lat
pozbawienia wolno$ci

wy mierzamukare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci,

II. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci z a 1 i ¢ z a oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie od dnia 24 grudnia 2011 roku do dnia 19 lutego 2013 roku,

ITI. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok u t r z y m u j e w mocy,

IV. zw a ln1i a oskarzonego od uiszczenia kosztéw sgdowych zwigzanych
z postepowaniem odwolawczym, a wydatkami tego postepowania
o b ciaqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 19 lutego 2013 r.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 listopada 2012 ., sygn. akt I K16/12, Sad Okregowy w Przemy$lu uznal oskarzonego
R. K. za winnego przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. popelnionego w ten sposéb, ze



wnocy z23/24 grudnia 2011 roku w C., woj. (...) dzialajac umyslnie, z zamiarem ewentualnym, przewidujac mozliwo$é
popehienia czynu i godzac sie na spowodowanie ciezkich obrazen ciala

u swojego ojca W. K. uderzal go pieSciami w okolice twarzoczaszki oraz kopal po ciele powodujac u niego podbiegniecia
krwawe, otarcia naskorka i rany thuczone w obrebie twarzy, maly krwiak srodmoézgowy pod kora w tylnej czeéci plata
czolowego prawego, matle sthuczenia plata potylicznego lewego, male nacieczenie krwawe w obrebie oliwki lewej, tre$¢
krwista pod opong pajecza, rozerwanie pluca prawego

z krwawieniem do oplucnej, sthuczenie pluca lewego z przesigkaniem do oplucnej, rozerwanie krezki, nacieczenie
krwawe krezki, $cian jelit i torebki trzustki oraz torebki i tkanek miekkich nerki prawej, nacieczenie krwawe okolicy
Sciany aorty, krwawienie do jamy otrzewnej, zlamanie nosa

z ruchomoscia odlamoéw, zlamanie zeber, ktore to obrazenia skutkowaly urazem wielonarzadowym, masywnym
krwotokiem z nastepowym wstrzasem, co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu i doprowadzito do $mierci
pokrzywdzonego, ktéra na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci oskarzony mogl przewidzieé¢ i za czyn ten, na
podstawie art. 156 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 24 grudnia 2011r. do dniai4 listopada 2012r. Nadto Sad orzekl

o dowodach rzeczowych, zwolnilt oskarzonego w calo$ci od uiszczenia kosztoéw sadowych i zasadzil od Skarbu Panhstwa
narzecz adw. T. C. kwote 1697,40 zl tytulem kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami obroncy oskarzonego.

W pi$mie skierowanym do Sgdu Apelacyjnego, oskarzony cofnal apelacje wniesiona na jego korzy$¢ przez obronce
adw. T.C.,

a Sad Apelacyjny apelacje te pozostawil bez rozpoznania.
Apelacja obroncy oskarzonego adw. M. K. (1), podnoszac zarzuty:

- obrazy przepis6w postepowania (ktéra obronca wbrew kodeksowemu sformulowaniu zawartemu w art. 438 pkt 2
k.p.k. nazywa naruszeniem) majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczeg6lnosci art. 350 § 1 k.p.k. i
art. 351 k.p.k., poprzez wyznaczenie do rozpoznania sprawy sedziego z odstepstwem od kolejnoSci wplywu spraw oraz
jawnej dla stron listy sedziow danego sadu lub wydzialu oraz bez zaznaczenia w zarzadzeniu

0 wyznaczeniu rozprawy ewentualnej przyczyny, ktéra spowodowata w/w odstepstwo,

- obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczeg6lnosci art. 41 § 1 k.p.k.
poprzez orzekanie w sprawie przez sedziego, co do ktorego istnialy okoliczno$ci tego rodzaju, ze mogly wywolaé
uzasadniong watpliwo$¢ co do jego bezstronnoSci w sprawie,

- obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczego6lnosci art. 202 k.p.k.
w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez niepodjecie przez Sad inicjatywy dowodowej i niedopuszczenie dowodu

z opinii bieglych psychiatrow celem ustalenia stanu zdrowia psychicznego oskarzonego podczas popelnienia czynu,
dla wykazania czy oskarzony R. K. byl poczytalny w dacie zarzucanego mu czynu oraz jaki jest jego aktualny stan
zdrowia psychicznego, a nadto czy moze braé udzial

w postepowaniu, w sytuacji gdy istnialy watpliwoéci w tym zakresie, wynikajace z zachowania oskarzonego w dacie
popenienia czynu oraz z jego wyjaénien,



- obrazy przepis6w postepowania majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczego6lnoéci art. 5 § 2 k.p.k.
iart. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene wyjaénien oskarzonego i przyjecie, iz niepodobienstwem jest by oskarzony nie
pamietal o fazie zdarzenia jaka nastapila po uderzeniu pokrzywdzonego przez oskarzonego pie$cig w twarz, ktory
to fakt niepamieci zostal przez Sad oceniony jako nieche¢ do ujawniania przez oskarzonego okoliczno$ci wysoce
obcigzajacych pomimo, iz zachodzila w tej kwestii watpliwo$¢ co do przyczyny takiego zachowania oskarzonego,
nakazujaca w pierwszej kolejnoSci uzupelienie przez Sad z wlasnej inicjatywy postepowania dowodowego aby
wyjasni¢ nasuwajace sie watpliwosci,

- obrazy przepisoOw postepowania majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczeg6lnosci art. 192 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 167 k.p.k. poprzez niepodjecie przez Sad inicjatywy dowodowej i nie dopuszczenie dowodu z przestuchania
Swiadka M. K. (2) na okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia w obecnoS$ci bieglego lekarza
neurologa lub psychologa w sytuacji istnienia okoliczno$ci uzasadniajgcych podejrzenie istnienia u w/w §wiadka stanu
obnizajacego zdolno$¢é postrzegania i relacjonowania faktow,

- obrazy przepis6w postepowania majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczegblnosci art. 410 k.p.k. i
art. 424 k.p.k. poprzez pominiecie przy wydawaniu orzeczenia i brak rozwazania w uzasadnieniu wyroku okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy a wskazujacych na wysoce naganne zachowanie pokrzywdzonego wobec oskarzonego
oraz najblizszych czlonkéw rodziny, co winno mie¢ wplyw na ocene przebiegu zdarzenia, postawe oskarzonego oraz
jego zachowanie podczas zdarzenia,

- obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
sumaryczne wyliczenie

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zgromadzonych w sprawie dowodéw osobowych w postaci wyjasnien
oskarzonego i zeznan $wiadkow bez dokonania ich analizy i pominiecie w uzasadnieniu wskazania oraz oméwienia
wzajemnych korelacji, jakie zachodza pomiedzy poszczegbélnymi dowodami oraz zaleznosci kazdego dowodu od
poszczegdlnych okolicznoéci faktycznych, ktore w sprawie wymagaja uzasadnienia, co uniemozliwia dokonanie
merytorycznej kontroli orzeczenia;

- obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 391 § 1 k.p.k. poprzez
zaniechanie odczytania zeznan §wiadka M. K. (2) zlozonych w dniu 24 grudnia 2011 1.

W postepowaniu przygotowawczym.
Nadto jako zarzut ewentualny obronca podniost:

- razaca niewspolhmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego wskutek nieuwzgledniania przy jej orzekaniu
zachowania pokrzywdzonego, dzialania oskarzonego z zamiarem ewentualnym, naglo$ci powzietego zamiaru a
wiec okoliczno$ci istotnych dla dyrektyw wymiaru kary oraz nadmiernego wyeksponowania i nadania zbyt duzego
znaczenia okoliczno$ci zwigzanej

z faktem nieudzielania przez niego pomocy pokrzywdzonemu jako okolicznos$ci obcigzajacej oskarzonego, co sprawia,
ze orzeczona wobec oskarzonego kara 6 lat pozbawienia wolnoSci jest razaco surowa.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelacja obroncy oskarzonego wnosi o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji,
ewentualnie zas:

- o dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku i obnizenie wymiaru kary do granic dolnego progu ustawowego
zagrozenia.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest tylko czesciowo uzasadniona.
Zaden z zarzutéw dotyczacych obrazy przez Sad Okregowy przepiséw postepowania nie zasluguje na uwzglednienie.

Racje ma autor apelacji, ze w zarzadzeniu o przydzieleniu sprawy sedziemu referentowi (k-268) pierwotnie wpisane
nazwisko referenta zostalo przekreslone, a na to miejsce zostal wpisany inny sedzia z adnotacja ,zmiana referenta na
zarzadzenie przewodniczacego”. Taka adnotacja nie czyni zado$¢é przepisowi art. 351 § 1 k.p.k., ale tez w zaden sposéb
nie zostalo wykazane przez apelujacego, aby uchybienie to moglo mie¢ jakikolwiek wplyw na tre$¢ wyroku. Przepis
art. 439 pkt 2 k.p.k. wyraZnie za$ stwierdza, ze obraza przepiséw postepowania skutkuje uchyleniem lub zmiang
zaskarzonego orzeczenia tylko wtedy jezeli mogla mie¢ wplyw na jego tresc.

W przedmiotowej sprawie, zwigzku takiego nie da sie wykazac.

Calkowicie chybiony jest zarzut obrazy art. 41 § 1 k.p.k. Zadne ze stwierdzer: zawartych w uzasadnieniu postanowienia
w przedmiocie tymczasowego aresztowania oskarzonego (k-281) nie moze zosta¢ potraktowane jako okoliczno$é,
ktoéra moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci sedziego orzekajacego w tej sprawie w I instancji.
Przede wszystkim nalezy bowiem mieé¢ na uwadze, ze w uzasadnieniu powolanego postanowienia, sedzia w zaden
sposob nie przesadzit kwestii winy oskarzonego, a jego stanowisko w przedmiocie ewentualnej kary odpowiada tresci
art. 258 § 2 k.p.k., w ktérym to przepisie ustawodawca wskazal na zagrozenie surowa karg, jako jedna z przestanek
stosowania tymczasowego aresztowania.

Brak jest rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutu obrazy art. 202

wzw. z art. 167 k.p.k. Pomijajac juz kwestie, ze zarzut dotyczacy nie dopuszczenia przez Sad I instancji dowodu z opinii
bieglych psychiatrow powinien wskazywaé na obraze art. 193 § 1 k.p.k. , stwierdzi¢ nalezy, ze

w sprawie nie wystapily zadne okolicznos$ci, ktére przemawialyby za konieczno$cig przeprowadzenia dowodu z
opinii lekarzy tej specjalnoéci. Obronca oskarzonego, konieczno$ci przeprowadzenia takiego dowodu dopatruje sie
w stwierdzeniu oskarzonego, ze nie pamieta on pewnego fragmentu zajécia. Istotnie, niepamieé¢ zdarzenia moze
w pewnych sytuacjach przemawia¢ za wystapieniem objawow patologicznych. Zawsze jednak towarzysza temu
dodatkowe okoliczno$ci, ktorych brak jest w sprawie oskarzonego. Wbrew twierdzeniom apelacji (str. 5) oskarzony
R. K., w swoich pierwszych wyja$nieniach zlozonych w postepowaniu przygotowawczym (k-88), szczegdtowo opisal
zar6wno sytuacje bezpos$rednio poprzedzajaca zadanie ojcu najpowazniejszych obrazen, jak

i swoje zachowanie po tym zdarzeniu. W wyjasnieniach tych oskarzony nie powotuje sie na niepamie¢ jakiegokolwiek
fragmentu zdarzenia, a jedynie zaprzecza aby kopal swojego ojca. Element niepamieci pojawia sie dopiero

w jego wyjaénieniach zlozonych przed sadem (k-326). Jednak i w tych wyja$nieniach oskarzony nie wykluczyl
mozliwo$ci zadania ojcu jeszcze innych uderzen (poza uderzeniem pieécia w twarz). Naprowadzone okolicznos$ci nie
daja zadnych podstaw do powziecia watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego czy tez wystapienia
u niego innych stanéw patologicznych. W tej sytuacji trafne jest stanowisko Sadu Okregowego, ktéry uznal, ze brak
opisu kopania pokrzywdzonego

w wyjasnieniach oskarzonego, wynika jedynie z przyjetej linii obrony i nie jest spowodowany jakimkolwiek defektem
lub zakl6ceniem czynnosci psychicznych u oskarzonego.

Nie jest rOwniez trafny zarzut obrazy art. 192 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. odno$nie nie przestuchania $wiadka
M. K. (2) z udzialem bieglego lekarza lub psychologa. Swiadek ten bowiem zlozyl zeznania zaréwno w postepowaniu
przygotowawczym jak i na rozprawie i zeznania te sa w zasadniczej czeSci zgodne z wyja$nieniami oskarzonego. Pewne
nie$cistoSci w zeznaniach tego $wiadka, Sad I instancji probowal wyjasnié przez odczytanie jego zeznan z postepowania
przygotowawczego (k-327). Ta ostatnia okoliczno$¢ powoduje, ze kolejny zarzut apelacji (zarzut 8), dotyczacy obrazy



art. 391 § 1 k.p.k. jest nie tylko chybiony ale wrecz przeczy oczywistym faktom i jako taki nie zasluguje na szersze
omoéwienie. Powracajac jednak do zarzutu nie przestuchania M. K. (2)

w obecno$ci bieglego, trudno wyobrazi¢ sobie aby okoliczno$é ta mogla wywrzeé jakikolwiek wplyw na tres¢ wydanego
W tej sprawie wyroku,

a zwlaszcza, aby na skutek takiego postgpienia sagdu, mozna bylo przypuszczaé, ze wydany wyrok jest z tego powodu
mniej korzystny dla oskarzonego.

Nie jest zasadny rowniez zarzut obrazy art. 424 § 1 k.p.k. Wbhrew twierdzeniom apelacji, Sad Okregowy, dokonujac
ustalen faktycznych, szczegdtowo wskazal na jakich dowodach opierat sie dokonujac tych ustaleni. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, w czeéci dotyczgcej ustalen faktycznych, czyni zado$¢ wymogom procedury i ani nie utrudnia
sporzadzenia §rodka odwolawczego, ani tez nie uniemozliwia kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia. W
zadnym wypadku nie ma réwniez wplywu na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku Sadu I instancji.

Jedynym trafnym zarzutem podniesionym w apelacji obroncy oskarzonego jest zarzut braku rozwazenia przez Sad I
instancji wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar, w tym réwniez okoliczno$ci przemawiajgcych na korzysé
oskarzonego i polaczony z nim zarzut razacej surowo$ci wymierzonej oskarzonemu kary.

Brak rozwazenia wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary ma niewatpliwy wplyw na tre$¢ wydanego
w sprawie wyroku Sadu

I instancji, a wiec zgodnie z dyspozycja art. 438 k.p.k. pocigga za soba konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej orzeczenia

o karze.

Wydajac zaskarzony wyrok, Sad Okregowy skupil sie na okoliczno$ciach obciazajacych oskarzonego. Wsrod
okolicznosci lagodzacych wymienitjedynie pozytywna opinie srodowiskowa oskarzonego i jego przyznanie sie do winy,
a jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku

i tym zauwazonym przez siebie okoliczno$ciom lagodzacym nadal marginalne znaczenie.

Tymczasem z zebranego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze to pokrzywdzony byl ta
osobg, ktora powodowata konflikty i sytuacje ciaglego napiecia w rodzinie oskarzonego. Pokrzywdzony od wielu lat
naduzywat alkoholu, a pod jego wplywem zachowywal sie

w spos6b wulgarny i prowokacyjny. Powyzsze stwierdzenia wynikaja nie tylko z wyjasnien oskarzonego, ale znajduja
potwierdzenie rowniez

w zeznaniach Swiadkoéw: E. S. (k-5), A. K. (k-8)

i M. K. (2) (k-11). Sytuacja taka musiata mie¢ wplyw na stosunek oskarzonego do ojca, ktérego zachowanie roéwniez w
dniu zajécia bylo prowokacyjne i stalo sie bezpos$rednig przyczyna tego zdarzenia.

Podzielajac w pelni te okolicznosci, ktére w ocenie Sadu I instancji legly

u podstaw wymierzonej oskarzonemu kary nalezalo je jednak uzupehic o te wskazane wyzej i potraktowac je jako
dalsze okoliczno$ci tagodzace.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze i w
miejsce wymierzonej oskarzonemu kary 6 lat pozbawienia wolnoéci wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci.
Na poczet tak wymierzonej kary zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia
24 grudnia 2011 roku do dnia 19 lutego 2013 roku.



Majac na uwadze, ze oskarzony praktycznie nie posiada majatku, Sad zwolnil go od uiszczenia kosztow sadowych
zwiazanych z postepowaniem apelacyjnym, a wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panhstwa.

W pozostalej czesci Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy
Powyzsze rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego znajduje swa podstawe

w przepisach art. 433 § 1, 449, 4561 624 § 1 k.p.k.



