Sygn. akt II AKa 22/14
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ
Dnia 27 marca 2014 I.
Sad Apelacyjiny II
Wydziat Karny w
Rzeszowie
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stanislaw Urban
Sedziowie: SSA Piotr Moskwa
(spr.)
SSA Stanistaw Sielski
Protokolant: st. sekr. sadowy Anna Euksik

przy udziale Prokuratora
Prokuratury Apelacyjnej w
Rzeszowie

- Grazyny Zieba - Bialowas

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2014 .

sprawy wnioskodawcy W. C. o odszkodowanie
i zado$éuczynienie za niesluszne tymczasowe aresztowanie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Kroénie

z dnia 18 grudnia 2013r., sygn. akt IT Ko 58/13




I. zm1i e ni a zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kwote zasadzonego zado$¢uczynienia podwyzsza do 15 000 zt
(pietnastu tysiecy zlotych),

alaczna kwote odszkodowania i zado$¢uczynienia do 33 093, 72 zt (trzydziestu trzech tysiecy dziewieédziesieciu trzech
zlotych

i siedemdziesieciu dwoch groszy),

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok u t r zy muj e w mocy,
III. kosztami postepowania o b ciq z a Skarb Panstwa.

Sygn. akt. IT AKa 22/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krosnie wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013r., sygn. akt IT Ko 58/13:

I. zasqdzil od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Kro$nie narzeczW.C.,s.R.iJ.zd. A, ur. (...) wS., zam. (...)-(...)
B., kwote 26 193, 72 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz 18093, 72 zl tytutem odszkodowania z ustawowymi odsetkami
od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

II. w pozostalej cze$ci wniosek oddalil,
ITI. kosztami postepowania obciqzyl Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzy} apelacja pelnomocnik wnioskodawcy zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na blednym ustaleniu wysoko$ci naleznego
wnioskodawcy zadoSéuczynienia w kwocie 50 zl za dzien tymczasowego aresztu, co stanowi kwote symboliczng i
nieadekwatng do poniesionej przez wnioskodawce krzywdy materialne;j.

Na zasadzie art. 427 § 11 art. 437 § 2 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej czeéci poprzez
zwiekszenie kwoty naleznego wnioskodawcy zado$cuczynienia do kwoty 31 906, 28 zl.

Sad Apelacyjny mial na vwadze co nastepuje
Apelacja obroncy jest cze$ciowo zasadna.

Nie kwestionuje ona przy tym rozstrzygniecia sadu I instancji w zakresie odszkodowania. Zwrdcona jest jedynie
przeciwko orzeczeniu o wysoko$ci zado$c¢uczynienia.

Kodeks postepowania karnego nie okresla zasad ani podstaw, jakimi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu
wysokoSci zadoSéuczynienia za krzywde wynikla z zastosowania oczywiscie nieshusznego tymczasowego aresztowania.
Okreslenie wysokoSci zado$éuczynienia pozostawione jest swobodnemu uznaniu sadu, wedle reguly zawartej w art.
445 § 1k.c. "Odpowiednio$¢ sumy" oznacza, ze zado$cuczynienie za krzywde powinno mie¢ charakter kompensacyjny,
nie bedac wartoécia nadmierng pod wzgledem ekonomicznym, tylko odpowiadajaca aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa (por. wyrok SN z 4 lutego 2008 r., III KK 349/07). Z drugiej strony
zado$Cuczynienie nie moze mieé tylko charakteru symbolicznego ale i komercyjnego, przeto pozostawaé musi w
realnej proporcji do charakteru i rozmiaru krzywdy i jednocze$nie korelowa¢ z poziomem dochod6éw ludnosci.

Nie wszystkie jednak krzywdy zwiazane z osadzeniem wnioskodawcy moga tez by¢ naprawione w postepowaniu
toczacym sie na podstawie przepiséw rozdzialu 58 Kodeksu postepowaniu karnego, nawet jezeli obiektywnie
zaistnialy. Rekompensacie podlegaja wylacznie te, ktére pozostaja w rzeczywistym zwigzku przyczynowym z
nieslusznym osadzeniem. Tak wiec nie podlega naprawieniu w tym trybie odczucie krzywdy po stronie wnioskodawcy,
zwiazanej z ,pogorszeniem nastroju syna na skutek rozlaki”. Cho¢ istotnie, wnioskodawca mogl to subiektywnie



odczuwaé jako krzywde, wigzaca sie z faktem aresztowania. Subiektywne przezycia pokrzywdzonego i jego
indywidualne odczucia z powodu naruszenia dobra osobistego, poczucie obnizenia wlasnej wartoSci, nie sa podstawa
do ustalenia wysokoSci odszkodowania. Nie moze tez wplywaé na wysoko$¢ zadoSéuczynienia podnoszona przez
wnioskodawce okoliczno$é dotyczace dolegliwoéci przelyku, gdyz nie ma tu zwigzku przyczynowego z naruszeniem
dobra osobistego wnioskodawcy, jakim jest jego wolnoé¢. Z opinii bieglego wynika bowiem, ze stres zwigzany
z aresztowaniem byl jedynie czynnikiem wspoélsprawczym, to jest dopomoéglt zaistnieniu schorzenia. Zwigzek
przyczynowy, uzasadniajacy zasadzenie zado$cuczynienia lub odszkodowania, zachodzi za$ tylko wtedy, gdy w grupie
wszystkich przyczyn i skutkow wystepuja tylko takie, ktére normalnie powoduja okre$lone skutki. Nie wystarczy
wiec stwierdzenie istnienia zwigzku jako takiego, czy jakiegokolwiek, ale chodzi o nastepstwa normalne, wedle
regul ustalonych obiektywnie. W realiach niniejszej sprawy nie mozna wykluczy¢ natomiast, ze schorzenie na ktore
powoluje sie wnioskodawca nie powstaloby w warunkach wolno$ciowych.

O ile wiec takie okoliczno$ci nie mogly wplynaé na wysoko$¢ zado$céuczynienia, to jednak sad I instancji dostrzegl
inne wzgledy, istotne z punktu widzenia oceny zasadnosci zadania wnioskodawcy. Z chwilg nieshusznego aresztowania
doznal on silnego stresu, ktory nie przeksztalcil sie jednak w reaktywne zaburzenia psychiczne. Aresztowanie
przerwalo mozliwo$¢ kontynuowania pracy i lozenia na utrzymanie rodziny, co negatywnie wplywalo na psychike
wnioskodawcy, w szczegoblnosci, ze wplynelo to na oslabienie wiezi rodzinnych. Okres jego izolacji byt tez stosunkowo
dlugi i wynosil blisko pie¢ miesiecy. Te okoliczno$ci same w sobie powoduja, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego wysoko$¢
zasadzonego zadoSéuczynienia jest zbyt niska. Sad I instancji najwyrazniej okoliczno$ciom tym nie przydal nalezytego
znaczenia w aspekcie rozmiaru krzywdy, jakiej doznal wnioskodawca. Kwota 8. 100 zl, zasadzona zaskarzonym
wyrokiem, nie rekompensuje jej w sposdb nalezyty, tak aby wskazanemu na wstepie kryterium "odpowiedniosci" stalo
sie zado$¢. Dlatego Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i podwyzszyl kwote zado$¢uczynienia do 15.000 zl. Nie
ma zarazem podstaw do uwzgledniania apelacji pelnomocnika w caloSci. Bo przeciez pobyt wnioskodawcy w izolacji
nie wigzat sie dla niego ze szczegbdlnym udreczeniem. Nie byl traktowany gorzej niz inni osadzeni, nie byl szykanowany,
a tylko w takich realiach istnialaby podstawa do zasadzenie zado§éuczynienia w kwocie sugerowanej przez skarzacego.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku, w szczegolnosci ze, jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy miarkujac wysoko$c¢ zadoséuczynienia istotne znaczenie nadawal okoliczno$ciom
zwigzanym z pozyskanymi w tej sprawie materialami z nagran rozmoéw telefonicznych oskarzonego. W sytuacji jednak,
gdy w tego rodzaju przypadkach, jaki zaistnial w niniejszej sprawie, orzecznictwo jak i piSmiennictwo jednoznacznie
przyjmuje, ze dowod ten nie moze by¢ wykorzystywany w postepowaniu karnym, nie mozna mu nadawac az tak
istotnego znaczenia, jak uczynil to Sad Okregowy.

Na zakonczenie przypomnie¢ wypada, iz odszkodowanie ma charakter kompensacyjny, a co za tym idzie prowadzi
ono do wyréwnania stanu majatkowego jaki zaistnialby, gdyby niekorzystne dla wnioskodawcy okoliczno$ci, w
postaci tymczasowego aresztowania, nie nastgpily. Oznacza to wiec, ze zasadzajac odszkodowanie z tytutu utraconych
zarobkow sad musi bra¢ pod uwage to ile wnioskodawca przeznaczylby na swoje podstawowe potrzeby zyciowe,
gdyby przebywal na wolnoSci i réznice miedzy ta kwota, a kwotg uzyskanych dochodéw moze zasadzié¢ tytulem
odszkodowania z powodu utraconych zarobkéw. W niniejszej zas sprawie regut tych nie uwzgledniono, zasadzajac
na rzecz wnioskodawcy calg kwote utraconych zarobkow. Z uwagi jednak na brak zaskarzenie w tym zakresie szersze
rozwazania w tym przedmiocie sg zbyteczne, gdyz Sad odwolawczy nie moégt dokona¢ korekty tego rozstrzygniecia.



