Sygn. akt II AKa 5/16
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITE
POLSKIEJ
Dnia 17 marca 2016 r.
Sad Apelacyjiny 1II
Wydzial Karny w
Rzeszowie
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stanislaw Sielski
Sedziowie: SSA Piotr Moskwa
(spr.)
SSO del. Grazyna
Artymiak
Protokolant: st. sekr. sagdowy Anna Euksik

przy udziale Prokuratora
pelniacego obowiazki w
Prokuraturze Regionalnej
w Rzeszowie - Grazyny
Zieba - Bialowas

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2016 r. i 17 marca 2016 1.

sprawy R. S.s. S.iB., ur. (...),
we W., oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Przemy$lu

z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt II K 6/15




I. utrzymuj e zaskarzony wyrok w mocy,

II. za s g d z a od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. K. — Kancelaria Adwokacka w P. kwote 1107 zl (jeden tysiac sto
siedem zlotych) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzonemu w postepowaniu przed Sadem II instancji,

III. zw alnia oskarzonego R. S. od obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami
obciqzajqc Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 5/16

UZASADNIENIE

R. S. zostal oskarzony o to, ze:

w nocy z 2 na 3 marca 2014 roku w P. woj. (...) w lokalu nr (...) znajdujacym sie w budynku nr 70b przy ulicy
(...), dzialajac umyélnie, z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia B. D. poprzez kilkakrotne zadanie jej uderzen
pieéciami w glowe oraz wielokrotne kopanie ze znaczna sila po calym ciele spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci
otarc naskorka skory twarzoczaszki, podbiegniec¢ krwawych skory twarzoczaszki, podbiegnie¢ krwawych podskérnych
glowy i klatki piersiowej, zlamania koSci nosowej, krwiaka podtwardéwkowego poétkuli lewej moézgu oraz ognisk
krwawienia podpajeczynéwkowego mozgu i mézdzku z niewielkim obrzekiem mozgu, zlaman zeber strony lewej
iprawej z rozleglym wynaczynieniem krwi w miesniach przestrzeni miedzyzebrowych wokoét ztaman po stronie prawej
klatki piersiowej, zranienia oplucnej Sciennej przez ostre konce zlamanych zeber po stronie prawej z masywnym
krwawieniem do prawej jamy oplucnowej, ktore to obrazenia doprowadzity do niewydolno$ci krazeniowo-oddechowej
skutkujacej zgonem B. D., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu

5 lat po odbyciu w okresach od 10 lutego 2006 r. do 6 kwietnia 2007 r., od 26 kwietnia 2007 r. do 2 paZzdziernika
2008 1., 27 pazdziernika 2008 r. do 27 marca 2009 r., kary pozbawienia wolnosci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy
orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wyrokiem
Sadu Rejonowego w. P. z dnia 12 kwietnia 2006 r. sygn. II K 599/05

Y. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt II K 6/15 Sad Okregowy w Przemys$lu:

I. uzn atoskarzonego R. S. za winnego zarzucanego mu przestepstwa z art.148 § 1 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k. i za
to na zasadzie art. 148 § 1k.k. s k a z a 1 go na kare 12 (dwunastw) lat pozbawienia wolnosci,

II. nazasadzie art. 63 § 1k.kza lic zy toskarzonemu R. S. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okresy
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 4.03.2014 r. do dnia 24.03.2014 r., od dnia 23.04.2014 r. do dnia
30.06.2015 r. i od dnia 5.07.2015 r. do dnia 28.10.2015 1.,

III. na zasadzie art. 230 § 2 k.p.k. zw r 6 c i t oskarzonemu R. S. dowody rzeczowe w postaci:
- kurtki z kapturem koloru szarego z napisem (...),

- spodnie koloru bialego

- koszulke koloru zielonego z krotkim rekawem

- bluzo-kurtke z kapturem z biala podszewka

- pare butéw w kolorze brazowym



zapisane pod numerem biezacym ksiegi depozytdow rzeczowych 2/15,

IV. na zasadzie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 14 ustep 11 ustep 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z a s @ d z i ¥ od Skarbu Panistwa na rzecz adw. B. K. kwote
1.697,40 zl (jeden tysiac sze$cset dziewiecdziesiat siedem zloty czterdzieSci groszy) tytulem kosztoéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem I instancji,

V. na zasadzie art. 624 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych zw o Initl
oskarzonego R. S. od ponoszenia kosztow sadowych oraz oplaty, ktérymi o b ¢ i g z y ¥ Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego zaskarzyla jego obronica zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 i 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., art. 170 k.p.k. w zw.

z art. 193, art. 201 oraz art. 202 k.p.k. poprzez dopuszczenie sie przez Sad orzekajacy jednostronnego rozumowania z
naruszeniem zasady obiektywizmu oraz dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, wbrew
zasadom logiki i z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania,

w szczegdblnoSci oparcie ustalen Sadu na zdecydowanie wybiérezym dobraniu dowodéw z calkowitym pominieciem
korzystnych dla oskarzonego, dopelnionych catkowicie dowolnie formulowanymi tezami i twierdzeniami,

w oderwaniu od materialu dowodowego, w tym:

- poprzez nieobdarzenie wiara wyjasnien oskarzonego R. S.

w zakresie w jakim oskarzony nie przyznaje sie do zarzutu zab6jstwa — podczas gdy prawidlowa analiza materialu
dowodowego dokonana w oparciu

o zasade obiektywizmu oraz swobodnej, a nie dowolnej oceny dowodoéw, ktdra w niniejszej sprawie zmierzala do
uzasadnienia z gory przyjetego zalozenia o winie oskarzonego, wspartego wybiorcza i powierzchowna analizg zeznan
Swiadkow obciazajacych oskarzonego R. S. — wskazuje, iz wyja$nienia te korelujg z materiatem dowodowym w postaci
zeznan $wiadka M. L., ktéra byla jedynym Swiadkiem zdarzenia pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona B. D., a
zatem iz nie polegaja one na prostym zaprzeczeniu zarzutom oskarzenia, lecz sa wsparte materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie a w konsekwencji sa one wiarygodne i zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy i jako takie
winny stanowi¢ podstawe do poczynienia w sprawie ustalen faktycznych;

- poprzez nieobdarzenie wiara zeznan zlozonych w postepowaniu sagdowym przez M. L. w zakresie w jakim opisala
ona przyczyny kl6tni
i przebieg zdarzenia pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona;

- oddalenie wniosku obrony o ponowne poddanie oskarzonego jednorazowemu badaniu przez biegltych lekarzy
psychiatréw, albowiem dotychczasowa opinia wydana w niniejszej sprawie jak rowniez poprzedzajaca jej wydanie
obserwacja pozostaja nieaktualne, przede wszystkim nie uwzgledniaja wyjasnien oskarzonego zlozonych w
postepowaniu sadowym jak rowniez zeznan §wiadkow, w szczegblnosSci wskazujgcych na zachowanie oskarzonego w
stanie pelnej trzezwoéci jak i po spozyciu alkoholu, co ma istotny wplyw na mozliwo$é zdiagnozowania u oskarzonego
patologicznego badz atypowego upojenia alkoholowego, ktérych zaistnienie moze przemawiaé¢ za zastosowaniem
wobec oskarzonego dyspozycji art. 31 § 2 k.k.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia
pokrzywdzonej, podczas gdy okreslone okoliczno$ci m.in. tlo zdarzenia

w postaci klétni pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona, stan upojenia alkoholowego, stosunek sprawcy do
pokrzywdzonej, jego zachowanie po popeklieniu przestepstwa w szczegbdlnosci fakt, iz oskarzony pozostawil



pokrzywdzona z inna osoba — M. L., a wiec mogt przypuszczac, ze to ona udzieli jej niezbednej pomocy, przemawiaja
za przyjeciem, ze oskarzony zamierzal jedynie pobi¢ pokrzywdzona.

Z ostrozno$ci procesowej na wypadek nie uwzgledniania przez Sad w/w zarzutéw na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k.
oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. podniosta zarzut razacej surowosci kary i w zakresie tego zarzutu wniosta
o zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku przez przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje okre$§lona w
art. 156 § 3 k.k. i w konsekwencji zlagodzenie orzeczonej kary;

ewentualnie o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w calos$ci i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Ponadto wniosla o przyznanie od Skarbu Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w
postepowaniu apelacyjnym, o§wiadczajac, Ze nie otrzymatla ich ani w catoéci ani w czeSci.

Sad Apelacyjny mial na vwadze, co nastepuje:
Apelacja obroncy nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie zaznaczy¢ wypada, ze jako nietrafny nalezy oceni¢ zarzut obrazy art. 7 k.p.k. Sad Okregowy dokonal
bowiem prawidlowej oceny wszystkich dowodow przeprowadzonych na rozprawie i wysnut z nich wlasciwe wnioski
w $wietle zasad logicznego rozumowania, na co wskazuje juz sama analiza tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Co do zarzutu obrazy art. 410 k.p.k., o jego zasadno$ci mozna wnioskowaé¢ wylgcznie w sytuacji gdyby sad a quo w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia pominat ktérykolwiek z przeprowadzonych na rozprawie dowodéw lub opart
rozstrzygniecie na nieujawnionym na rozprawie materiale dowodowym. Warunkiem zasadnoSci zarzutu obrazy art.
410 k.p.k. jest stwierdzenie, iz wyrok skazujacy nie jest oparty na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy. Tymczasem skarzacy nie wskazal na dowody, ktore mialyby zosta¢ pominiete przez sad meriti, zapewne
dlatego, iz analiza akt sprawy nie wskazuje, ze do takiego uchybienia ze strony sadu a quo doszlo. Nie sposéb uznac
za pominiete dowody z zeznan $wiadka M. L., ktora byla przeciez jedynym bezposrednim $wiadkiem zdarzenia.
Podnoszac bowiem ten zarzut skarzaca twierdzi jedynie, ze Sad I instancji bezzasadnie nie obdarzyt wiara zeznan tego
Swiadka zlozonych na rozprawie, bagatelizuje jednak to, ze Swiadek ten w trakcie kolejnych przestuchan podawata
rézne wersje przebiegu przedmiotowego zdarzenia.

Nie spos6b réowniez przyjaé, ze obraza tego przepisu miala polega¢ na nieobdarzeniu wiara wyjasnien oskarzonego
oraz ,na zdecydowanie wybidrczym dobraniu dowodéw z calkowitym pominieciem korzystnych dla oskarzonego”.
Tak sformulowane zarzuty, podobnie jak i argumenty wysuwane w uzasadnieniu $§rodka odwotawczego, pozwalaja
raczej przyjet, ze skarzaca zarzuca Sadowi Okregowemu blad dowolnosSci w ocenie zebranych w sprawie dowodéw
i bedacy tego nastepstwem blad w ustaleniach faktycznych. Z tych wzgledoéw przypomnie¢ wypada, ze zarzut bledu
"dowolnosci" jest tylko wtedy stluszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy
z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania,
przy czym dla swej skuteczno$ci wymaga on od apelujacego wykazania, jakich konkretnych uchybien w Swietle
wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscit sie sad w dokonanej ocenie materiatlu
dowodowego a nie tylko ograniczenia sie do wlasnej oceny tego materialu (por. wyrok SN z 20 lutego 1975 r., II K
355/74, OSNPG 1975, Nr 9, poz. 84; wyrok SN z 22 stycznia 1975 1., I KR 197/74, OSNKW 1975, Nr 5, poz. 58). Tego za$
wymogu skarzaca nie spehila ograniczajac sie do twierdzenia, ze Sad Okregowy nie wziagl pod uwage wyzej wskazanych
dowodow, ktore w jej ocenie znajdowaty oparcie w innych dowodach. Wbrew jednak twierdzeniom skarzacej Sad wzigl
pod uwage wszelkie dowody zebrane w sprawie, a fakt, ze niekt6rym fragmentom wypowiedzi weze$niej wymienionych



0s6b nie dal wiary w zaden sposéb nie moze uzasadniaé zarzutu obrazy art. 410 k.p.k. Inng sprawa jest natomiast, ze
sad meriti nie wysnul z tych okoliczno$ci - tak jak zapewne chcialby obronica - iz oskarzony tempore criminis nie dzialal
z zamiarem pozbawienia pokrzywdzonej zycia. Trudno jednakze przyja¢ prawidlowo$é rozumowania przyjetego przez
obronce, ktory z faktu, ze:

- przedmiotowe zdarzenie nie bylo przez oskarzonego zaplanowane, a do spotkania z pokrzywdzona doszlo
przypadkowo,

- w chwili zajScia zaréwno pokrzywdzona, jak i oskarzony znajdowali sie pod silnym wplywem alkoholu, ktory jest
czynnikiem wzmagajacym agresje nawet w sytuacjach blahych,

- oskarzonego wzburzylo zachowanie pokrzywdzonej,
- zdarzenie rozegralo sie w obecno$ci innej osoby,
- oskarzony udal sie do matki pokrzywdzonej i poprosil o wezwanie karetki pogotowia,

wysnut a priori wniosek, iz w czasie krytycznym - gdy niewatpliwe doszlo do uzycia przemocy - oskarzony nie dzialal w
zamiarze zabojstwa. Abstrahujac od tego, iz takie rozumowanie nie znajduje potwierdzenia w caloksztalcie materiatu
dowodowego wskazac¢ nalezy, ze watpliwos$ci obronicy w tej materii nie daja podstaw do uznania zasadno$ci zarzutu
obrazy art. 410 k.p.k., gdyz sprowadzajg sie wylacznie do interpretacji faktycznej zdarzenia z nocy z 2 na 3 marca 2014
r., nie za$ do obrazy prawa procesowego.

Z tych wzgledéw w tym miejscu Sad Apelacyjny przechodzi do rozwazan nad kolejnymi zarzutami, dotyczacymi
obrazy artykutu 7 k.p.k. i wynikajacego z tej obrazy zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych. Dokonujac oceny
argumentacji apelanta w tym zakresie nalezy jednak pamietaé, ze w ocenie dowodoéw organy procesowe kierujg
sie swoim przekonaniem uksztaltowanym wskazaniami wiedzy, dos§wiadczenia zyciowego i zasad prawidlowego
rozumowania. Polski system procesowy nie zna regut dowodowych dotyczacych legalnej oceny dowodéw. Zasada
swobodnej oceny dowodoéw oznacza wiec wolno$¢é wewnetrznego przekonania organu procesowego w kwestii oceny
dowodow i wyciggania z nich racjonalnych wnioskéw, a tym samym wolno$é od schematycznych skrepowan w tym
zakresie (por. Jan Grajewski - red., Lech K. Paprzycki, Stawomir Steinborn: "Komentarz aktualizowany do art. 1-424
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. 97.89.555)", LEX/el., 2011, teza 1 do art. 7).
Oczywistym jest przy tym, ze zasada swobodnej oceny dowodoéw, lezaca u podstaw prawidlowego wyrokowania a
wyrazona w art. 7 k.p.k., nie moze prowadzi¢ do dowolnosci ocen i takiego wyboru dowodéw, ktérego prawidtowosci
nie daloby sie skontrolowa¢ w trybie odwolawczym. Ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza
ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych
dowododw, ktorych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢
uzasadnienie orzeczenia (por. wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 1974 r., II KR 114/74, OSNKW 1975/2/28).

Apelacje obroncy oskarzonego w tej czeci z oczywistych wzgleddw forsuje przeciwny kierunek interpretacji faktycznej
zdarzenia, ktére mialo miejsce w P. w nocy z 2 na 3 marca 2014 r. W ocenie Sadu Apelacyjnego jednak
zadna z przytoczonych przez skarzaca argumentacji nie znajduje uzasadnienia w caloéci zgromadzonego materialu
dowodowego. Skarzaca przeciez w swojej argumentacji — zarzucajac sadowi blad dowolnoéci - sama przywolat w
sposéb wybiorezy jedynie te okolicznoSci, ktére jej zdaniem mialy wskazywac na brak zamiaru zabojstwa w czasie
krytycznym. Jednakze, juz wyniki sekcji zwlok, prowadza do wnioskéw przeciwnych, mianowicie umiejscowienie
i sila uderzen zadawanych pokrzywdzonemu tempore criminis wskazuja na to, ze R. S. jako czlowiek dorosty,
nieupo$ledzony umystowo i bez trwalych zaburzen psychicznych musial mie¢ swiadomosé, iz swoim zachowaniem
moze doprowadzi¢ do zgonu B. D.. W pelni uzasadniony jest tym samym wniosek, iz swoim zamiarem obejmowat
on takze skutek $miertelny, zatem dzialal w znamionach przestepstwa z art. 148 § 1 kk. W $wietle regul
do$wiadczenia zyciowego dla kazdej osoby o przecietnym stopniu rozwoju intelektualnego (a taka osoba wedlug
opinii psychiatrycznej jest oskarzony) oczywistym jest, iz klatka piersiowa ze swej natury chroni newralgiczne dla



zycia organy ciala i tym samym zadawanie w nia uderzen z duza silg - czego dowodem jest zlamanie zeber strony
lewej i prawej - musi powodowac zagrozenie zycia i moze skutkowaé $émiercia. Fakt, iz na skutek cios6w oskarzonego
doszlo do tak ciezkich urazéw wewnetrznych pokrzywdzonej dowodzi jedynie duzej sily zadawanych cioséw, a to z
kolei wbrew twierdzeniu obroncy wskazuje, iz Sad I instancji prawidlowo przyjal dzialanie oskarzonego w zamiarze
ewentualnym dokonania zabdjstwa.

Zasadnie wiec przyjal Sad I instancji, iz R. S. zadajac B. D. uderzenia w klatke piersiowa i glowe musial sie liczy¢
z tym, iz takim dzialaniem spowoduje jej zgon. Co prawda oskarzony jako osoba nie posiadajaca wiedzy specjalnej
mogl nie znaé szczegdlow zwigzanych z mechanizmami powstania urazéw skutkujacych niewydolnoScia krazeniowo-
oddechowa z towarzyszacym wstrzasem pokrwotocznym, ktore skutkowala zgonem pokrzywdzonej, jednakze z braku
takiej wiedzy nie mozna wnioskowac a priori, iz w czasie czynu oskarzony nie zdawal on sobie sprawy z tego, ze swoim
zachowaniem moze spowodowa¢ taki skutek.

Dalej zaznaczy¢ wypada, Ze opinia bieglego podwaza wersje obrony prezentowana w Srodku odwolawczym. Obronca
przeciez starala sie tam wykazaé, iz bledem Sadu Okregowego bylo odméwienie wiary wyjasnieniom oskarzonego
w zakresie w jakim nie przyznaje sie on do popeklienia zbrodni zabdjstwa i zeznaniom §wiadka M. L. zlozonym na
rozprawie. Przypomnieé wiec wypada, ze oskarzony zaprzeczajac by dzialal z zamiarem zabdjstwa B. D. twierdzil, ze
uderzyt pokrzywdzona w twarz otwarta dlonia (lewa reka), po ktorym to uderzeniu ,poleciala na $ciane, a nastepnie
przewrodcila sie na podloge”. Nastepnie, gdy nie uzyskal odpowiedzi na pytanie czy odda mu pienigdze zdenerwowat sie
ikopnat pokrzywdzona noga w bok. Nie potrafil wprawdzie dokladnie okre§li¢ w ktory, ale wydawalo mu sie, ze kopnal
ja dwa lub trzy razy w prawy bok i moze w plecy. Tej wersji przeczy opinia bieglego, ktory procz licznych obrazen
klatki piersiowej wskazal rowniez na szereg urazéow glowy pokrzywdzonej, wykluczajac jednocze$nie, iz powstaly one
od jednorazowego upadku na podloge lub uderzenia o $ciane. Przyznal wprawdzie, ze cze$¢ z nich mogla powstac
w takich okolicznoS$ciach, lecz stwierdzil jednoczesdnie, ze ich ilo§é i r6znorodnoéé wyklucza mozliwo§é powstania
ich w wyniku upadku. Réwniez ta okoliczno$é wyklucza wersje prezentowang przez obronce, skoro jak ustalono,
oskarzony zadawal szereg mocnych cioséw oraz kopnieé pokrzywdzonej, w tym takze w jej glowe, a zatem rowniez w
miejsce o newralgicznym znaczeniu dla zycia. Oceny tej przy tym nie zmienia fakt, ze niekt6re z obrazen stwierdzonych
na ciele pokrzywdzonej powstaly przed przedmiotowym zdarzeniem. Niewatpliwie bowiem te ktore skutkowaly jej
zgonem byly rozlegle i wskazywaly na intensywno$¢ i wielokrotno$éc¢ uderzen zadawanych przez oskarzonego. Znikoma
natomiast liczba obrazen stwierdzonych na ciele pokrzywdzonej mogla powstaé wezeéniej (k.181)

Trudno natomiast dokladnie ocenié¢, ktére zeznania M. L., zlozone w trakcie postepowania sadowego, zdaniem
obroncy byly tak istotne z punktu widzenie obrony oskarzonego, ze ich uwzglednienie przez Sad musialoby
prowadzi¢ do zgola odmiennych ustalen przebiegu zdarzenia niz te jakie zaprezentowal Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Lektura za$ tych zeznan pozwala stwierdzié, ze wbrew twierdzeniom skarzacej nie sa one
korzystne dla oskarzonego. Wprawdzie na rozprawie $wiadek ten zeznala, co zauwaza Sad Okregowy, ze byla
Swiadkiem jedynie jakiej$ klotni pomiedzy oskarzonym a B. D. o pieniagdze. Pd6zZniej usnela, a gdy sie przebudzita
widziala pokrzywdzona i oskarzonego jak stali kota okna, po czym znowu zasnela. Gdy sie ponownie obudzita zobaczyla
B. D. lezaca na podlodze przy parapecie okiennym. Nie dawala ona oznak zycia. Widzac to zapytala oskarzonego,
bo nikogo w domu nie bylo, co zrobil. On jej co$ odpowiedzial i wyszedl. Gdy wychodzil powiedziala mu by poszed}
do budki telefonicznej i zadzwonil po pogotowie. Juz wiec te zeznania pozwalaja przyjac, ze tylko R. S. mogl by¢
sprawcg obrazen, ktore w konsekwencji skutkowaly Smiercia pokrzywdzonej, a co wiecej widzac pokrzywdzong lezgca
na podlodze, bez oznak zZycia, nie podjat zadnych czynno$ci zmierzajacych do ratowania jej zycia.

Dalej jednak zauwazy¢ wypada, na co rowniez zwraca uwage Sad Okregowy, ze w toku postepowania sadowego
Swiadkowi temu odczytano zeznania, jakie zlozyla ona w dniu 5 marca 2014 r., ktérych tre$¢ podtrzymala stwierdzajac,
ze sa one zgodne z prawdg. W zeznaniach tych opisala natomiast w miare szczegbélowo przebieg przedmiotowego
zdarzenia, podajac szczegdly, ktore byly bardzo niekorzystne dla oskarzonego. Zeznala ona przeciez, wbrew temu co
twierdzil oskarzony, ze w czasie awantury z B. D., nieatakowany przez nig uderzy! ja reka w glowe w wyniku czego
upadla ona na podloge. Dalej oskarzony mial podej$¢ do pokrzywdzonej i co najmniej jeszcze raz uderzy¢ ja reka w
glowe. Z zeznan tego $§wiadka wynika rowniez, ze oskarzony zadal pokrzywdzonej przynajmniej jedno kopniecie w



okolice klatki piersiowej. Istotnym w tych zeznaniach jest ponadto to, ze M. L. starala sie powstrzymacé oskarzonego,
krzyczala do niego, ze moze zabié¢ pokrzywdzong, lecz ten nie reagowal na to, krzyczac do niej by sie ,,nie wpier....1a”.
Nie zareagowal réwniez na jej krzyk ,,co k..wa zrobite$” i nie udzielil pomocy pokrzywdzonej, a jedynie wyszed! z
mieszkania.

Sad Okregowy wiec prawidlowo dal wiare tym zeznaniom M. L. stusznie zauwazajac, ze opinia biegltego patomorfologa
jednoznacznie wskazuje, iz kopnie¢ tych musialo by¢ co najmniej kilka. Analizuja prawidlowo$¢ tej oceny oraz
zasadnos¢ zarzutdw obroncy w tym zakresie nie sposob nie zauwazy¢, ze zeznania te korespondujg z wyjasnieniami
oskarzonego zlozonymi w tym samym dniu, tj. 5 marca 2014 r. Przyznal on przeciez, ze uderzy! B. D. dwukrotnie lub
trzykrotnie w twarz, a nastepnie gdy lezala kopatl ja po ciele. Nie potrafil powiedzieé ile razy ja kopnal, gdyz ,wpadl w
furie”, lecz przyznal, ze na pewno kopnal ja trzy, cztery razy.

Nie do przyjecia jest wiec w Swietle powyzszych dowodoéw wersja obroncy, w ktorej stara sie ona wykazac, ze
oskarzony nie zdawal sobie sprawy z tego, ze swoim dzialanie mogl spowodowaé u pokrzywdzonej obrazenia
mogace w konsekwencji doprowadzi¢ do jej zgonu, co ma zdaniem obrony wskazywaé, iz nie dzialal on z zamiarem
(ewentualnym) pozbawienia zycia B. D.. Niemozliwe bowiem jest z punktu widzenia zasad do§wiadczenia zyciowego,
aby osoba dorosla, u ktérej nie stwierdzono by dzialala w warunkach co najmniej ograniczajacych w stopniu
znacznym zdolno$¢é rozpoznania znaczenia swego czynu, zadajac drugiej osobie tak liczne obrazenia nie przewidywala
mozliwo$ci jej zgonu. Nie sposob rowniez przyjac to co sugeruje skarzgca, ze oskarzony pozostawiajac pokrzywdzong
w mieszkaniu, w ktérym przebywata M. L. byt przekonany, ze ta udzieli jej pomocy, co mialo by swiadczy¢ o tym,
ze nie godzit on sie na §mier¢ B. D.. Pomijajac juz bowiem fakt, ze M. L. byla, co wynika z jej zeznan pod znacznym
wplywem alkoholu i w zwigzku z tym jej obecno$¢ nie gwarantowala skutecznej pomocy, zeznania jej przecza temu
stanowisku. Ocenie tej nie moze przeczyé p6zniejsze zachowanie oskarzonego, ktory udal sie w godzinach rannych
do mieszkania matki pokrzywdzonej i prosit ja by wezwala pogotowie. Jak bowiem wynika z zeznan J. S. mialo
to miejsce gdy oskarzony doskonale zdawal juz sobie sprawe z tego, ze w wyniku zadanych przez niego obrazen
pokrzywdzona zmarta. W tych uwarunkowaniach rozumowanie sadu meriti, ktory przyjat w tym zakresie wersje
przeciwng od sugerowanej przez skarzaca jest w pelni uzasadnione wzgledami do$wiadczenia zyciowego. Jest to
wiec kolejny argument przemawiajacy za przyjeciem dzialania oskarzonego w zamiarze ewentualnym spowodowania
$mierci pokrzywdzonego.

Nadto nie ma racji obronca podnoszac, iz przeciwko takiej ocenie zachowania oskarzonego jaka zaprezentowat Sad I
instancji przemawia fakt, iz przedmiotowe zdarzenie nie bylo przez oskarzonego zaplanowane, a do jego spotkanie z
pokrzywdzong w mieszkaniu M. L. doszlo przypadkowo. Sad meriti bowiem przyjal, ze tlo alkoholowe calego zajécia
jest bezsporne, czemu nie przeczy skarzaca. Zatem w $wietle tego ustalenia trudno przyjaé jakakolwiek konkretng
motywacje po stronie oskarzonego, tym bardziej, iz cechuje sie on osobowo$cia dyssocjalna, ma sklonnos$ci do agres;ji,
byl uprzednio karany, w tym za przestepstwo z uzyciem przemocy. W omawianym wiec wypadku urojone podejrzenia
oskarzonego o kradziezy na jego szkode pieniedzy doprowadzily do wybuchu agres;ji, ktorej skutkiem byla $§mieré¢ B. D..
W Swietle powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny uznal prawidlowo$¢ ustalen sadu meriti, ktéry przypisal oskarzonemu
dzialanie w zamiarze ewentualnym zabojstwa.

Gdyby natomiast oskarzony wczeSniej planowal swe dzialania (zabojstwo), bezpoérednio w trakcie bicia
pokrzywdzonej doprowadzilby do jej zgonu i mieszkanie opuscil dopiero upewniwszy sie, ze ona nie Zyje, co nie
mialo miejsca w niniejszej sprawie, to uzasadnione byloby twierdzenie, ze dzialal on z zamiarem bezposrednim.
Przypadkowo$¢ wiec spotkania i brak po stronie oskarzonego jego planowania, przy jednoczesnym braku u niego
pewnosci co do skutku $miertelnego wykluczala przyjecie w jego dzialaniu zamiaru bezposéredniego, a nie przeczyla
W sposOb oczywisty prawnej ocenie jego dzialania zaprezentowanej przez Sad I instancji. Gdyby natomiast oskarzony
planowal swe dzialania zasadnym byloby twierdzenie, ze przypisanego mu przestepstwa dopuscil sie on dzialajac
z zamiarem bezposrednim. Jak bowiem powszechnie wiadomo istota zamiaru bezposredniego jest objecie przez
sprawce Swiadomoscig skutku przestepnego oraz che¢ jego spowodowania. W omawianym za$ przypadku nie mozna
przyjaé, iz sprawca, ktory po uprzednim spowodowaniu rozleglych obrazen pozostawia pokrzywdzona nieprzytomna
w mieszkaniu, bez udzielenia jej pomocy, swoim zachowaniem zmierza bezposrednio do osiagniecia zamierzonego



skutku w postaci jej Smierci. Fakt wiec, ze oskarzony nie planowat swych dzialan, dowodzi jedynie iz sad meriti stusznie
przyjal w jego zachowaniu dzialanie z zamiarem ewentualnym, gdyz takie zachowanie dowodzi raczej godzenia sie
na $mier¢ pokrzywdzonego, a nie wolicjonalnego dazenia do jej spowodowania. Przyjecie za$, ze sprawca dzialal z
zamiarem ewentualnym spowodowania okres§lonego skutku oznacza, ze dla sprawcy 6w skutek przedstawia sie jedynie
jako mozliwy, ale nie konieczny. Jezeli bowiem sad potrafilby ustalié, ze sprawca planowal i przewidywal koniecznoé¢
spowodowania okre§lonego skutku, to tym samym przesadzona bylaby wola sprawcy osiagniecia takiego skutku, i co
za tym idzie, popelnienia czynu z zamiarem bezpo$rednim (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6
listopada 2012 r. w sprawie II AKa 323/12, Legalis nr 745747).

W $wietle powyzszych ustalen rowniez obrazenia pokrzywdzonego wskazujace na duzg sile zadawanych w czasie
krytycznym cioséw, nie dowodzg a priori dzialania w zamiarze bezposrednim. Stusznie postgpil wiec Sad I instancji
przyjmujac dzialanie oskarzonego w zamiarze ewentualnym, ktore to stanowisko akurat - jak powyzej wskazano -
znajduje swoje potwierdzenie w dokonanych ustaleniach faktycznych. Reasumujac, Sad Okregowy w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym ustalil stan faktyczny w spos6b prawidlowy i oparl sie w tym zakresie na calym zgromadzonym
materiale dowodowym, uznajac jedne z dowodéw za zaslugujace na wiare, a inne za niewiarygodne, co znalazlo
odzwierciedlenie w sporzadzonym przez Sad meriti uzasadnieniu. Sad I instancji postapil wiec zgodnie z zasadami
wyrazonymi w art. 4 k.p.k. ,art. 410 k.p.k.1art. 424 k.p.k. Przy ocenie za$ zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
w zaden sposo6b nie obrazit art. 7 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom skarzacej rowniez stan nietrzeZwoéci oskarzonego nie usprawiedliwia w jakimkolwiek stopniu
jego dzialan. Ma przy tym racje skarzaca, ze w wielu przypadkach, ktore sg przedmiotem postepowan przed sadami
karnymi, ale nie tylko, alkohol jest czynnikiem wzmagajacym agresje, co jednak nie pozwala w sposéb oczywisty
twierdzic, co zdaje sie sugerowac skarzaca, ze cztowiek w takim upojeniu alkoholowym jak stwierdzono u oskarzonego
nie moze dopuscié¢ sie zbrodni zabdjstwa z zamiarem ewentualnym. Owszem pod wplywem alkoholu mozliwo$é
racjonalnego podejmowania decyzji przez oskarzonego byta w pewnym stopniu zachwiana, lecz oskarzony musial
zdawac sobie sprawe, ze w tych uwarunkowaniach jego agresja znacznie wzrasta w sytuacji gdy agresywne zachowania
wobec 0s6b z ktorymi spozywal alkohol zdarzaly mu sie juz wezeénie;.

Wskazujac na alkohol jako czynnik wzmagajacy agresje skarzaca pomija jednocze$nie to, ze alkohol jest rowniez
niejednokrotnie, jak uczy do$wiadczenie zawodowe, czynnikiem stepiajagcym empatie i wrazliwo$¢ na bol oraz
cierpienia zadawane innym osobom. Wielokrotnie okazywalo sie bowiem, ze osoby przebywajace w Srodowiskach
podobnych do tego jaki ujawniono w niniejszej sprawie, w stanie upojenia alkoholowego nie wykazywaly zadnego
poszanowania dla zdrowia i zycia innych os6b.

Bledny calkowicie jest zarzut skarzacej o rzekomej obrazie przepisbw postepowania polegajacej na oddaleniu
wniosku obrony o ponowne poddanie oskarzonego jednorazowemu badaniu przez bieglych lekarzy psychiatrow.
Podnoszac ten zarzut skarzaca sugerowala, iz opinia wydana w sprawie jest nieaktualna, gdyz przede wszystkim nie
uwzglednia wyja$nien oskarzonego zlozonych w postepowaniu sgdowym, jak rowniez zeznan $§wiadkow, wskazujacych
na zachowanie oskarzonego w stanie pelnej trzezwosci jak i po spozyciu alkoholu. Biegli przeciez byli przestuchiwani
na rozprawie i na pytanie miedzy innymi skarzacej ustosunkowali sie do kwestii wplywu stanu nietrzezwosci na
poczytalno$é oskarzonego. Tresc¢ tej opinii uzupeliajacej, jak i wezesniejszej pisemnej pozwala w sposdb oczywisty
przyjac, ze biegli opiniujac w niniejszej sprawie brali pod uwage stan nietrzezwos$ci oskarzonego w dniu zdarzenia,
jego uzaleznienie od alkoholu i fakt, ze od dluzszego czasu alkoholu tego naduzywal, a pod jego wplywem bywal
agresywny. Stwierdzili jednak, ze w dniu zdarzenia znajdowat sie on w stanie upojenia zwyklego. Kwestionowanie wiec
tej opinii, bez podania jakichkolwiek przekonywujacych argumentéw, z powolaniem sie jedynie na to, ze zachowanie
oskarzonego w stanie pelnej trzezwosci jak i po spozyciu alkoholu, daje mozliwo$¢ zdiagnozowania u oskarzonego
patologicznego lub atypowego upojenia alkoholowego, nie moglo przyniesé oczekiwanego przez skarzaca skutku.

Argumentacja skarzacej, w ktorej — ,,z ostroznosci procesowej” - podnosi ona zarzut niewspoimiernosci orzeczonej
kary nie przekonuje Sadu odwolawczego, gdyz uwzglednia ona wylacznie okoliczno$ci przemawiajace na korzysé
oskarzonego, ktére nie moga stanowi¢ wylacznej podstawy orzeczenia co do wymiaru kary. Sad I instancji wzial



przeciez pod uwage okoliczno$¢ niezalezna od oskarzonego jaka jest jego dyssocjalna osobowos$é oraz ubogi
stopien rozwoju emocjonalnego. Uwzglednit takze jego zachowanie w toku procesu, a przede wszystkim wyrazony
zal. Niewatpliwie réwniez na wymiar kary wplyw miat fakt dzialania oskarzonego w zamiarze ewentualnym.
Uwzgledniajac te wszystkie okolicznos$ci stusznie wymierzyt oskarzonemu kare dwunastu lat pozbawienia wolnosci.
Kara ta w nalezyty sposéb odzwierciedla stopien szkodliwoS$ci spolecznej czynu oraz jego strone podmiotows, a takze
wlaéciwosci i warunki osobiste oskarzonego. Jej dolegliwo$é nie przekracza stopnia winy i jako taka winna spetnié
pozadane cele zapobiegawczo-wychowawcze zardwno wobec oskarzonego jak i w zakresie spotecznego oddzialywania
kary.

Majac na uwadze calo$¢ wyzej przytoczonych rozwazan, brak byto podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacji. Z tych
wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku. Podstawa zwolnienia oskarzonego od kosztéw sagdowych, zwigzanych z
postepowaniem odwolawczym, bylo wystapienie okolicznosci, o ktérych mowa w art. 624 § 1 k.p.k. Oskarzony bowiem
nie posiada majatku i aktualnie przebywa w zakladzie karnym, gdzie nie osigga dochodow.

O kosztach obrony przed sadem II instancji orzeczono na podstawie §§ 4 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z 22 wrzeSnia 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015, poz. 1801)



