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- Janusza Drozdowskiego

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2016 .

sprawy H. N. N. s. (...)i H., ur. (...) w N. A. — Wietnam, oskarzonego z art. 258 § 3 k.k. i art. 264 § 3 k.k. pop. w war.
art. 12 k.k. pop. w war. art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Przemy$lu

z dnia 14 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K 21/14




I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1. rozwiqzyje kary laczne wymierzone oskarzonemu w punkcie 4,

2. wymierzone w punkcie 1 i 2 grzywny obniza poprzez ustalenie, ze wysoko$c¢ jednej stawki dziennej wynosi 100
z} (sto zlotych),

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok u t r zy muj e w mocy,

III. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. 0 r z e k a wobec oskarzonego kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia
wolno$ci oraz kare laczng grzywny w wymiarze 400 (czterystu) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokos$ci jednej
stawki dziennej na kwote 100 z} (sto zlotych),

IV. na podstawie art. 63 § 1k.k. za li c z a na poczet orzeczonej wobec oskarzonego H. N. N. kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okres od dnia 12 listopada 2012 r. do
dnia 27 marca 2013 r.,

V. zas qd za od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. - Zespolu Adwokackiego w P. kwote 738 zl (siedemset
trzydzieSci osiem zlotych) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu H. N. N.
w postepowaniu odwolawczym,

VI. zas ad z a od oskarzonego H. N. N. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 10 000 zl (dziesieciu tysiecy ztotych) tytutem
obowiazku uiszczenia w czedci kosztow sadowych za obie instancje, w pozostalym zakresie zwalnia oskarzonego od
obowiazku ich zaplaty, a poniesionymi wydatkami w tej czeSci 0 b ¢ i @ Z a Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 6/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Przemys$lu wyrokiem z dnia 14 paZdziernika 2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 21/14 uznal
oskarzonego H. N. N. za winnego popelnienia przestepstwa okreslonego:

1) w art. 258 § 3 k.k. polegajacego na tym, ze oskarzony w okresie od 13 lipca 2012 r. do 14 listopada 2012 r.
na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, w tym m. in. na terenie wojewddztwa (...), (...) oraz innych miejscowos$ci na
terenie kraju dzialajac umyS$lnie w zamiarze bezposrednim w celu osiagniecia korzySci majatkowej pozostajac we
wspolpracy miedzynarodowej z nieustalonymi osobami przebywajgcymi na terenie Rosji, Litwy, Bialorusi, Ukrainy,
Niemiec, Norwegii i Francji, zalozyl i kierowal zorganizowana grupa przestepcza, w sklad, ktorej wchodzili Z. K.,
obywatel Wietnamu wobec, ktorego wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia i inne nieustalone osoby, majaca
na celu organizacje grupowego przekroczenia granicy panstwowej wbrew przepisom, z Litwy, Bialorusi i Ukrainy do
Rzeczpospolitej Polskiej, a nastepnie umozliwianie

iulatwianie pobytu na terytorium RP oraz kontynuowanie podrdzy do innych krajéw Europy, w tym Niemiec, Francji,
Norwegii nieuprawnionym do tego osobom z Republiki Wietnamu, w ten sposéb, ze werbowal na terenie Wietnamu
osoby zainteresowane odplatna nielegalng emigracja do panstw Europy Zachodniej, organizowal poszczegblne etapy
podrézy z Wietnamu do innych panhstw Europy Wschodniej, a nastepnie do Rzeczpospolitej Polskiej przez granice
wschodnig oraz z Polski poprzez granice zachodnia do w/w krajow Europy Zachodniej, finansowal podréz i pobyt ze
Srodkoéw przekazanych przez imigrantow, decydowal o ich rozmieszczeniu, nadzorze, terminach i sposobach dalszego
transportowania, zlecal poszczegoblne czynnosci pozostalym czlonkom grupy i gratyfikowal ich uczestnictwo

w przestepczych przedsiewzieciach, pozostajac w cigglym kontakcie telefonicznym z pozostalymi czlonkami grupy.

Za tak przypisane przestepstwo Sad orzekl wobec oskarzonego, na podstawie art. 258 § 3 k.k., kare 4 lat pozbawienia
wolno$ci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysoko$ci 400 stawek dziennych po 1.000 zl kazda;



2) w art. art. 264 § 3 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., polegajacego na tym, ze oskarzony w okresie
od 13 lipca 2012 r. do dnia 14 listopada 2012 r. dzialajac na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w tym m.in. na
terenie wojewodztwa (...), (...) i innych miejscowosci na terenie kraju, umyslnie w krotkich odstepach czasu z gory
powzietym zamiarem bezposrednim w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w zorganizowanej grupie opisanej w pkt
I oraz wspoéldzialajac z K. K., P. P., M. M. oraz innymi nieustalonymi osobami organizowal grupowe przekraczanie
granicy panstwowej wbrew przepisom, z Litwy, Bialorusi, Ukrainy do Rzeczpospolitej Polskiej,

a nastepnie umozliwial i ulatwial pobyt na terytorium RP oraz kontynowanie podrozy przez zachodnia granice RP do
innych krajow Europy Zachodniej nieuprawnionym do tego 76 obywatelom Wietnamu w ten sposéb, ze organizowal
poszczegoblne etapy podrozy, finansowal podroéz i pobyt ze $rodkéw przekazanych przez imigrantow, decydowat o ich
rozmieszczeniu, nadzorze, terminach i sposobach dalszego transportowania, zlecal poszczegdlne czynnosci czlonkom
grupy, gratyfikowal uczestnictwo

w przestepczych przedsiewzieciach czlonkom grupy oraz osobom wspéltdzialajacym pozostawal w ciaglym kontakcie
telefonicznym

z czfonkami grupy, czyniac sobie z przestepstwa stale zrodlo dochodu.

Za tak przypisane przestepstwo Sad orzekl wobec oskarzonego, na podstawie art. 264 § 3 k.k. 2 zw. z art. 65 § 1 k.k.
kare 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokos$ci 300 stawek dziennych po
1.000 z} kazda.

Sad takze orzekl wobec oskarzonego H. N. N., na podstawie art. 45 § 1 kk., érodek karny w postaci przepadku
rownowartosci korzy$ci majatkowej osiagnietej z popelnionego przestepstwa w wysoko$ci rownowartoéci w PLN
kwoty 532.000 USD obliczonej na dzien popelnienia przestepstwa.

Tym samym wyrokiem w miejsce orzeczonych kar jednostkowych Sad orzekl wobec oskarzonego H. N. N., na
podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 11 § 2 k.k. kare laczna 6 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wysokosci
700 stawek dziennych po 1.000 zl kazda.

Na poczet lacznej kary pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 63 § 1 kk. Sad zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci oskarzonego H. N. N. w dniach od 12 listopada 2012 r. do 27 marca 2013 r.

Na podstawie za$ art. 44 § 2 k.k. Sad orzekl przepadek dowodow rzeczowych w postaci telefonow komorkowych marki
N. zapisanych w rejestrze dowoddéw rzeczowych pod numerem Drz. 82/13 i 83/13.

Jednoczesnie Sad rozstrzygnat o kosztach procesu, zasadzajac:

« napodstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. i art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze od Skarbu
Pafistwa na rzecz adw. A. S. kwote 2656,80 z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu H. N. N. z urzedu,

« na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust.1 pkt 6 i art. 3 ust. 1 w zw. z art. 6 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) od oskarzonego H. N. N.
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.457,46 zl tytutem kosztéw procesu oraz 140.600 z} tytulem oplaty.

Wyrok Sadu Okregowego w Przemyslu zaskarzyt obronca oskarzonego, ktory zarzucit:

a) obraze prawa materialnego, przez obraze art. 258 § 3 k.k. na skutek uznania, ze oskarzony zalozyt i kierowal grupa
przestepcza w sposob opisany w pkt. I aktu oskarzenia, mimo braku znamion przestepstwa z tego przepisu;

b) obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to obraze art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.,
art. 410 k.p.k., art. 424 pkt 1 k.p.k. na skutek uznania oskarzonego za winnego czynéw opisanych w pkt. I i IT aktu
oskarzenia na podstawie zeznan wspoloskarzonych jako swiadkow wobec zmiennoSci ich zeznan oraz przez niestuszne
niedanie wiary wyjasnieniom oskarzonego;



c) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$¢ tego orzeczenia,
na skutek ustalenia, ze oskarzony przyjal korzys¢ majatkowa osiagnieta z popelnienia przestepstwa w wysokosci
rownowarto$ci w PLN 532000 USD obliczonej na dzien popelnienia przestepstwa, mimo braku dostatecznych
dowodow takiego ustalenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty Skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Przemys$lu do ponownego rozpoznania.

d) razaca niewspodlmierno$c kar pozbawienia wolnoSci i kar grzywny orzeczonych za poszczegoblne czyny zarzucane
oskarzonemu aktem oskarzenia oraz razaca niewspolmierno$¢ kary lacznej pozbawienia wolnoéci i grzywny.

Podnoszac powyzszy zarzut Skarzacy — z ostroznoéci procesowej — wniost o wydatne obnizenie kar jednostkowych
pozbawienia wolno$ci i kar grzywny za poszczego6lne zarzucane oskarzonemu aktem oskarzenia czyny oraz orzeczenie
kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego H. N. N. w zakresie zarzutéw naruszenia przepisOw prawa materialnego, przepisow
postepowania i bledow w ustaleniach faktycznych nie zastuguje na uwzglednienie. Postulaty odnoszace sie o obnizenie
kar jednostkowych i kar lacznych jedynie czeSciowo mogly uzyskaé aprobate, a w konsekwencji zmiane zaskarzonego
orzeczenia odno$nie wysoko$ci sankcji zastosowanych wobec oskarzonego.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze Sad Okregowy w sposob prawidlowy i staranny przeprowadzil postepowanie
dowodowe oraz w sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy. Na ich podstawie poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w
zakresie przypisanych mu czynéw. Ocena materialu dowodowego przez Sad I instancji dokonana zostala

z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., jest ocena wszechstronna i bezstronna, nie
narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna

z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie zawiera bledéw
faktycznych lub logicznych.

W tej sytuacji kontrola apelacyjna uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w prawidlowo
dokonanej ocenie materiatu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w poprawnie przeprowadzonym
postepowaniu (art. 410 k.p.k.).

Podkreslenia wymaga réwniez okoliczno$é, ze wprawdzie w czasie popelnienia przestepstw przypisanych
oskarzonemu H. N. N. obowigzywala ustawa Kodeks karny w innym brzmieniu niz w czasie orzekania, to jednak do
podstawy skazania i wymiaru kar i srodkéw karnych maja zastosowanie przepisy ustawy Kodeks karny w brzmieniu
obowiazujacy po 1 lipca 2015 r. (ustawa nowa), albowiem zwazywszy na okolicznosSci popelnienia tych przestepstw a
takze majace wplyw na stosowane instytucje wymiaru kary

i Srodkéw karnych, ustawa obowigzujaca poprzednio (ustawa stara) nie jest

w realiach niniejszej sprawy wzgledniejsza, w rozumieniu art. 4 § 1 k.k.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze podnoszona w apelacji obroncy oskarzonego obraza prawa materialnego
moze mie¢ miejsce wtedy, gdy nie kwestionuje sie stanu faktycznego (ktory zostal prawidlowo ustalony), a nie
zastosowano do niego wlasciwego przepisu prawa materialnego. Od dawna ugruntowany jest poglad, ze obraza prawa
materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu w orzeczeniu, ktdre jest oparte na trafnych
i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia jest
wynikiem blednych ocen i ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe. W badanej sprawie Skarzacy kwestionujac
ocene materiatu dowodowego w posredni sposéb podwaza poczynione przez Sad ustalenia faktyczne.



Chybiony jest zarzut naruszenia art. 258 § 3 k.k. sformulowany w apelacji obroncy oskarzonego, ktére mialoby
nastapi¢ na skutek uznania, ze oskarzony zalozyl i kierowal grupa przestepcza w sposéb opisany w pkt. I aktu
oskarzenia, mimo braku znamion przestepstwa z tego przepisu. Skarzacy wywodzi, ze skoro w opisie zarzucanego
czynu wskazano jedynie imiennie jedna osobe nalezaca do tej grupy, to nie zostaly wyczerpane znamiona przestepstwa
zart. 258 § 3 k.k., ktéry wymaga wspoldzialania co najmniej trzech os6b. Zdaniem Skarzacego nie mozna oskarzonemu
przypisa¢ zalozenia i kierowania grupa przestepcza bez ustalenia udzialu w tej grupie, co najmniej jeszcze dwu
konkretnie oznaczonych os6b. Z prezentowanym przez Skarzacego stanowiskiem nie sposdb sie zgodzi¢. Sam opis
zarzucanego, a nastepnie przypisanego oskarzonemu czynu, wskazuje, ze N. H. N. ,zalozyl i kierowal zorganizowang
grupg przestepcza,

w sklad, ktérej wechodzili Z. K., obywatel Wietnamu, wobec ktorego wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia
iinne nieustalone osoby”. W treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy opisujac mechanizm tworzenia
i dzialania tej grupy oraz role w niej oskarzonego wskazuje na udzial w tej grupie kolejnych oséb, nie tylko
nieustalonych, ale konkretnie oznaczonych - méwigc o zonie i jednym z syn6w oskarzonego.

Z uwagi na przyjeta zasade, ze w opisach prawnokarnie ocenianych czynéw zamieszczanych w orzeczeniach, gdy
proces nie toczy sie przeciwko konkretnej osobie, gdy nie zostala ona prawomocnie osadzona, nie przytacza sie jej
imienia

inazwiska, zwazywszy na przystugujace takiej osobie domniemanie niewinno$ci. To jednak nie zmienia faktu, ze osoby
takie dla organéw procesowych (np. gdy wylaczono co do tych os6b materialy do odrebnego postepowania) sa osobami
skonkretnie oznaczonymi”, a kwestionowanie liczby oséb zaangazowanych w dzialanie grupy tylko na tej podstawie,
Ze nie wymieniono takich oséb z imienia i nazwiska, jest nieuprawnione. Tym samym oskarzony N. H. N. zorganizowal
i kierowal grupa przestepcza w rozumieniu art. 258 § 3 k.k.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji ustalajacego, ze oskarzony nie byl szeregowym czlonkiem
grupy, lecz w jej strukturze pehit istotna role, co zostalo opisane w dokonanych przez Sad Okregowy ustaleniach
faktycznych. ,Kierowanie” grupa moze bowiem mie¢ charakter staly lub przej$ciowy, kolektywny lub jednoosobowy.
Jesli struktura grupy jest bardziej zlozona, odpowiedzialno$é¢ za ,kierowanie” powstaje juz wtedy, gdy kierujacy
odpowiada za prawidlowe funkcjonowanie nawet tylko samodzielnego fragmentu tej struktury, ktéry zdolny jest
jednak do odrebnego funkcjonowania (postanowienie SA w Lublinie z 27 stycznia 1998 r., II AKz 34/98, OSA 1998,
nr 9, poz. 47). Tak wiec funkcje kierownicza sprawuje nie tylko kierujacy grupa jednoosobowo, ale i osoby kierujace
doniostymi odcinkami dzialalnosci grupy chocby krotkotrwale, a nawet jednorazowo przy realizacji zadania (wyrok
SA w Krakowie z 2 listopada 2004 r., IT AKa 119/04, KZS 2005, z. 3, poz. 24). H. N. N. nie tylko przygotowywal positki
oczekujac na przyjazd grup, koordynowal czynnoS$ci zwiazane z przejazdem, udostepnial Srodki transportu, sam takze
bral udzial w poszczegoélnych czynnosciach, jednak przede wszystkim to oskarzony m.in. pozyskiwal osoby, ktore z
jego polecenia werbowaly inne osoby zajmujace sie:

+ wyszukiwaniem oséb zainteresowanych wyjazdem z Wietnamu
i zamieszkaniem w krajach europejskich, w tym w Polsce,

» przygotowywaniem ich wyjazdu (m.in. uzyskiwanie wiz, ,organizowanie dokumentéw),
» przewozacych, w tym takze przeprowadzajacych przez granice panstwowe,
« organizowaniem pobytu w panstwach tranzytowych i docelowych.

Oskarzony wypelnial tez dalsze kierownicze i koordynacyjne funkcje, w tym — co bardzo istotne — dokonywal
badz uczestniczyl w podziale pieniedzy pochodzacych od os6b przewozonych. Sad orzekajacy dysponowal w
tej mierze bogatym materialem dowodowym, nie tylko komunikatami z czynnoéci operacyjnych, ale takze
zgromadzonymi w toku wdrozonych czynnosSci procesowych zaréwno wyjasnieniami wspoloskarzonych, ktorzy
poddali sie odpowiedzialno$ci, jak i zeznaniami wielu $§wiadkoéw, chocby obywateli Wietnamu, ktérzy zostali
zatrzymani na posesji w M., a takze funkcjonariuszy uczestniczacych w tych czynnoéciach, ktoérzy opisywali sposéb
zachowania sie, zwlaszcza oskarzonego. Dowody te poddane zostaly krytycznej ocenie, ktéra nie narusza reguly



wynikajacej z art. 7 k.p.k. Skarzacy nie wskazuje argumentéw, poza przytoczonymi na wstepie, mogacych $wiadcezyé
o dokonaniu przez Sad Okregowy blednej oceny tychze dowoddéw, a tym samym nie powinien oczekiwaé na zmiane
zaskarzonego w tej cze$ci orzeczenia.

W odniesieniu do tak postawionego zarzutu jak w apelacji obroncy oskarzonego obrazy przepiséw postepowania,
podkresli¢ wypada, Ze niezrozumialy jest zarzut naruszenia przez Sad Okregowy zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.).
Z braku jego uzasadnienia mozna sie co najwyzej domyslaé, ze autor apelacji mial na mysli to, iz uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie uwzglednia w rownym stopniu okolicznoéci przemawiajacych zaré6wno na korzysc, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego. Nakaz ten jednak nalezy traktowaé jako ogdlna dyrektywe. Nieporozumienie bierze
sie zapewne stad, ze Sad I instancji pewne dowody przemawiajace na niekorzy$é oskarzonego uczynil podstawa
orzeczenia, odmoéwil zas wiary dowodom mogacym przemoéwié na jego korzy$é. W takim jednak przypadku nalezy
poprzesta¢ na sformulowaniu zarzutu naruszenia dyrektyw wynikajacych z art. 7 k.p.k., czego nie uczyniono. Przepis
ten (art. 4 k.p.k.) pozostaje w Scistym zwiazku z art. 424 k.p.k., zgodnie z ktérym w uzasadnieniu wyroku nalezy
wskazadé, jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach

i dlaczego nie uznal dowod6éw przeciwnych (wyrok SN z 29 wrzeénia 1973 1.,

IT KR 105/73, OSNPG 1974, nr 3, poz. 74). Przepis art. 4 k.p.k. okresla zasade obiektywizmu rozumiana jako
dyrektywe, zgodnie z ktorg organy procesowe powinny zachowac obiektywny stosunek do sprawy, a takze do stron oraz
uczestnikow procesu (M. Cie§lak, Polska procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 318).
Na nieporozumieniu polegalby zarzut obrazy art. 4 k.p.k. oparty na twierdzeniu, ze sad (lub inny organ procesowy)
pewne dowody przemawiajace na niekorzy$¢ oskarzonego uczynil podstawg orzeczenia, odmowil zas wiary dowodom
przemawiajgcym na jego korzy$c. Sens omawianej dyrektywy sprowadza sie do tego, ze sad, po dokonaniu oceny
dowoddéw w sposdb zgodny z dyrektywami wynikajacymi z art. 7 k.p.k. i ustaleniu faktéw rozpoznawanej sprawy,
wszystkie te fakty powinien nastepnie wziaé¢ pod uwage przy podejmowaniu decyzji procesowych.

W realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy postepowal zgodnie z zasada obiektywizmu i nie mozna mu zasadnie
czyni¢ zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k.

Natomiast w wypadku wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. reguly in dubio pro reo, trzeba podkreslié, ze przepis ten odnosi
sie do ,,watpliwo$ci” Sadu, a nie stron, czy ich reprezentantéw procesowych. Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie,
Ze sytuacja robwnoznaczna z ,nie dajacymi sie usunaé watpliwoéciami” jest kategoria obiektywna w tym sensie, ze ani
zasady logicznego rozumowania, ani zasady doSwiadczenia zyciowego lub nauki nie pozwalaja usunaé¢ okreslonego
faktu. Nie ma to zatem nic wspolnego

z subiektywnymi ocenami stron procesowych. Oceny te nie powoduja ani powstania stanu ,,nie dajacych sie usunac
watpliwoéci” i tym samym nie kreujg naruszenia prawa procesowego (postanowienie SN z 15 kwietnia 2004 r., II
KK 369/03, LEX nr 109464), ani tez same takie oceny, nie sa w stanie takich watpliwo$ci usuna¢. Przeciez z tresci
uzasadnienia wyroku wynika w sposob oczywisty, ze Sad I instancji nie powziat jakichkolwiek watpliwoSci natury
faktycznej, co do przebiegu zdarzen i zachowania oskarzonego. Skoro zatem takich watpliwo$ci nie powzial, to nie
moglo doj$¢ do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Fakt, iz takie watpliwos$ci zdaje sie mie¢ Skarzacy, a wynikaja one raczej z
jego subiektywnej oceny dowodoéw, nie oznacza, ze dyspozycja normy art. 5 § 2 k.p.k. zostala naruszona.

Truizmem jest twierdzenie, iz watpliwos$ci, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., odnosza sie do zagadnien
zwigzanych z ustaleniami faktycznymi,

a wiec do sytuacji, gdy z zebranego materialu dowodowego wynikaja r6zne wersje, a zadnej z nich nie daje sie
wyeliminowa¢ droga dostepnej weryfikacji. Nie naleza do nich natomiast watpliwo$ci zwigzane z problemem oceny
dowodow, a zatem ktory z wzajemnie sprzecznych dowoddw zasluguje na wiare, a ktory tego waloru nie ma. Jezeli Sad
dokonat ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodoéw, odpowiadajacej zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego,
a ustalenia te - w zgodzie z art. 410 k.p.k. - sa stanowcze, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k. (wyrok SA w
Katowicach z dnia 5 czerwca 2007 ., sygn. akt I AKa 173/07, Prokuratura i Prawo — Dodatek Orzecznictwo 2008, z. 2,
poz. 26). Zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. bylby shuszny tylko wéwczas, gdyby po przeprowadzeniu wszystkich istotnych
dowodo6w i poddaniu ich ocenie,



w ramach dyrektywy okre§lonej w art. 7 k.p.k. wyciagniete zostaly wnioski, ktére prowadzg do ustalenia co najmniej
dwoch rownorzednych, rownie prawdopodobnych, wersji przebiegu zdarzen.

Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zaistniala, a to ze w spos6b nieuprawniony postrzega ja Skarzacy, nie oznacza
trafnoSci tak postawionego zarzutu. Jezeli pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary lub odmoéwienia jej
zeznaniom $wiadkow, to nie mozna moéwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodow rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyznie utrzymania
sie przez Sad orzekajacy w granicach sedziowskiej swobodnej oceny dowodéw wynikajgce z tresci art. 7 k.p.k. (wyrok
SN z dnia 11 pazdziernika 2002 r., V KKN 251/01, LEX nr 56836). Tymczasem Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy
przepiséw postepowania. Nalezycie ocenil prawidlowo zgromadzone dowody, a swoje stanowisko wlaéciwie uzasadnil.
Sad Odwolawczy, wbrew tezom obroncy oskarzonego, nie dostrzegl przy tym zadnych watpliwosci, jakie mialyby
zostaé przez Sad I instancji zignorowane, czy tez rozstrzygniete na niekorzy$é oskarzonego. Tym samym zarzut apelacji
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. podniesiony przez obronce oskarzonego jest chybiony.

Zasada wyrazona w art. 410 k.p.k., ktérego obraze zarzuca Skarzacy, moéwiaca, iz podstawe wyroku stanowi caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych

w toku rozprawy, naklada na sad obowiazek uwzglednienia przy wyrokowaniu caloksztattu tych okoliczno$ci. Sad
ferujac wyrok nie moze wydaé go na podstawie cze$ci ujawnionego materialu dowodowego, a musi on by¢ wynikiem
analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznoéci, a wiec tych, ktore teze oskarzenia potwierdzaja, jak i tych, ktore ja
podwazaja. Dopiero bowiem wszechstronna ocena wszystkich dowoddéw i wynikajacych z nich okoliczno$ci moze
doprowadzi¢ do wykrycia prawdy oraz poczynienia prawidlowych w tym zakresie ustalen (wyrok SN z 16 lutego 1977
r., IVKR 320/07, OSNPG 1977, Nr 7, poz. 62; wyrok SN z 14 czerwca 1984 r., I KR 120/84, OSNPG 1984, Nr 12, poz.
115; wyrok SN z 1 lutego 1996 r., III KRN 191/95, Prok. i Pr. 1996, Nr 7-8, poz. 11).

Przekonanie Sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrona art. 7
k.p.k. zawsze wowczas, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci
sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco

i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (postanowienie SN z 13 pazdziernika 2010 IV KK 248/10,
OSNwSK 2010, nr 1, poz. 1940).

W kontekécie powyzszej przytoczonych uwarunkowan stwierdzi¢ nalezy, ze nie ma racji Skarzacy, iz wymienionym
zadaniom Sad meriti nie sprostal. Odnoszac sie do tej czeSci argumentacji zawartej w apelacji obroncy podkreslié¢
nalezy, ze istotnie w sprawie niniejszej kluczowym dowodem byly zeznania zatrzymanych w M. obywateli (...) oraz
wyjadnienia wspoloskarzonych. Obronca stara sie ten fakt procesowy zdyskwalifikowa¢ podnoszac, ze wypowiedzi
tych oséb nie s wiarygodne, zwlaszcza gdy chodzi o wyjaénienia zlozone przez wspoloskarzonych, ktérzy swoje
wypowiedzi zmieniali. Argumenty powyzsze sa chybione, gdyz procedura karna czy orzecznictwo sadowe nie
przewiduja odrzucenia jakiegokolwiek dowodu tylko z tego powodu, ze jest on dowodem nie znajdujacym pelnego
potwierdzenia w innych zrédlach dowodowych - w szczego6lnosci, jak chcialby Skarzacy, w wyjasnieniach samego
oskarzonego. Natomiast kazdy z dowodow, a zwlaszcza przesadzajacy kwestie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego,
niewatpliwie powinien podlega¢ szczegélnej i wnikliwej analizie Sadu orzekajacego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
Sad Okregowy dostrzegajac wage wyjasnien oskarzonego w zestawieniu

z wyjasnieniami wspoloskarzonych poddat je wnikliwej analizie, a swoje stanowisko prawidlowo i wyczerpujaco
uargumentowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Prezentowany i w tym zakresie tok rozumowania Sadu nie
budzi zastrzezen bowiem jest zgodny z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia
zyciowego. Niczym nie poparte sg twierdzenia, ze Sad I instancji bezkrytycznie ocenil wyjasnienia i zeznania §wiadkow
wypowiadajacych sie na niekorzys$¢ oskarzonego, nie wyjasniajac szeregu watpliwosci, natomiast zbagatelizowal
wyjasnienia oskarzonego.

Z sugestia taka nie sposdb sie zgodzié, co wiecej, nalezy stwierdzié, iz to wlasnie Skarzacy, w uzasadnieniu wniesionego
srodka odwotawczego, forsuje calkowicie jednostronna, tendencyjna i wybiorcza ocene zgromadzonego w sprawie



materiatu dowodowego. Dodaé trzeba, iz taka ocena dowodow, jest jednak zupelnie oderwana od rzeczywistoSci, wrecz
abstrakcyjna.

Podkresli¢ takze nalezy znaczenie, jakie w tej sprawie miala bezpos$rednio$é postepowania dowodowego na rozprawie.
Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze w sprawach, w ktorych Sad dysponuje r6zniacymi sie

w wymowie dowodami osobowymi, zasada bezposrednioSci odgrywa obok zasady swobodnej oceny dowodéw role
trudna do przecenienia. To wla$nie Sad

I instancji dowody z wyjadnien oskarzonego a takze zeznan Swiadkow przeprowadzil bezposrednio. Mial z nimi
bezposredni kontakt w toku realizacji czynno$ci dowodowych, ocenial zlozone przez oskarzonego wyjasnienia oraz
zeznania poszczegblnych §wiadkéw, kierujac sie zardwno ich trescia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami
wynikajgcymi z zachowania sie osob przestuchiwanych, ich reakcji mentalnych na zadawane pytania, postawy w toku
realizowanej czynnosci przestuchania i stosunku do tej czynnoSci.

W uzasadnieniu pisemnym wyroku, Sad Okregowy poddal wszechstronnej i logicznej analizie zebrane dowody,
przedstawiajac w spos6b w pekni przekonujacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego do$wiadczenia, na
jakich przestankach faktycznych i prawnych oparl swoje przekonanie odnoénie do wiarygodno$ci poszczegolnych
dowodow, ktore wlaczyl do podstawy faktycznej wyroku i dlaczego nie dal wiary pozostalym dowodom. Okreslony
w art. 424 § 1 k.p.k. obowiazek wskazania, jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych, zostal przez Sad I instancji
zrealizowany. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera dokladne ustalenie podstawy faktycznej orzeczenia,
a wiec przedstawia najistotniejsze fakty i okolicznoéci przebiegu zdarzenia bedacego przedmiotem rozpoznania
oraz okoliczno$ci majacych znaczenie dla wlaSciwej oceny poszczegélnych zachowan. Sad odwolawezy nie moze
samodzielnie (zastepujgc sad pierwszej instancji) dokonaé ustalen stanu faktycznego ani domys$la¢ sie faktow
bedacych podstawa rozstrzygniecia. Ustalen tych faktéw dokonat Sad pierwszej instancji. Sad dostrzega istnienie
sprzeczno$ci miedzy poszczegdlnymi dowodami, co sygnalizuje w pisemnym uzasadnieniu wyroku, a nastepnie
starannie i dokladnie wyjasnia, na ktérych z nich sie oparl i dlaczego oraz z jakich powodéw inne odrzucil.

W realiach niniejszej sprawy, zwazywszy na tre$¢ wszystkich zebranych w sprawie dowodow oraz tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, nie mozna zgodzié sie z zarzutem Skarzacego, ze Sad Okregowy subiektywnie i wybidrczo
odniost sie do zgromadzonego materialtu dowodowego w szczegbdlnoSci wyjasnien oskarzonego i pomingl w
rozwazaniach wzajemne relacje pomiedzy nimi a pozostalymi dowodami oraz bezkrytycznie przyjal zeznania
wspoloskarzonych i wspierajace je zeznania Swiadkéw. Sad Okregowy w uzasadnieniu wskazuje na logiczne
powigzanie poszczegbdlnych dowodéw

z okreS§lonymi okoliczno$ciami faktycznymi, ktére wymagaly udowodnienia. Sad orzekajacy z taka sama wnikliwoécia
ocenia dowody, ktore odrzuca, jak

i dowody, na ktérych opiera wyrok. Na koniec podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy réwniez wskazuje, ktorym
z dowodéw oraz w jakich fragmentach dat wiare i dlaczego, a takze przytacza w szczegblnos$ci powody, ktore
zdecydowaly o odmoéwieniu wiary tej cze$ci wyjasnien oskarzonego, pozostajacym

w sprzecznoSci zwlaszcza w zestawieniu z pozostalym materialem dowodowym. W tym stanie rzeczy apelacja obroncy
oskarzonego stanowi jedynie polemike

z oceng dowodéw dokonana przez Sad Okregowy oraz z poczynionymi przez ten Sad ustaleniami faktycznymi i w
tym zakresie w znacznej czesci tworzy dowolne hipotezy nie osadzone w materiale dowodowym. Sama odmiennos§é
przekonan Skarzacego w danej kwestii nie jest za$ obraza prawa uzasadniajaca zarzut odwolawczy.

Sad odwolawczy nie podzielil zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych podniesionego w apelacji obronicy oskarzonego.
Uchybienie, o jakim stanowi przepis art. 438 pkt 3 k.p.k., ma miejsce wéwczas, gdy zasadno$¢ ocen

i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego - nie
odpowiada zasadom prawidlowego rozumowania. Blad moze stanowi¢ wynik niepelno$ci postepowania dowodowego
(blad braku), badz okreslonych nieprawidlowosci w zakresie oceny dowodoéw (blad dowolnoéci). Moze byé¢ zatem
wynikiem nieznajomosci okreslonych dowodow lub braku przestrzegania dyrektyw obowigzujacych przy ich ocenie
(art. 7 k.p.k.). Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku zadnej



z powyzszych form bledu nie ujawnila. Niezaleznie od powyzszego nalezy podkresli¢, ze Sad I instancji dysponowal
materialem dowodowym pozwalajacym na przyjecie, ze calkowity koszt nielegalnego przekroczenia granicy wahatl
sie od min. 7 do 9 lub 10 tysiecy dolaréw amerykanskich i oplaty te pobieral N. H. N., korzystajac w tym zakresie
takze z poSrednictwa wspolpracownikow oraz swoich bliskich. Doda¢ przy tym nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze, tak jak w niniejszej sprawie, polega¢ wylacznie na polemice z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez Sad

I instancji. Skarzacy nie moze tym samym, ograniczac sie do wskazania rozbieznoéci pomiedzy stanem faktycznym
ustalonym przez sad a rzeczywistym - w jego ocenie - przebiegiem zdarzenia, ale powinien wskazaé, na czym
konkretnie blad w ustaleniach faktycznych polega (wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r., I KR 355/74, OSNPG 1975, nr
9, poz. 84, s. 12). Wskazane w apelacji argumenty w zaden spos6b nie podwazaja prawidlowosSci dokonanych przez
Sad Okregowy ustalen faktycznych co do przypisanych oskarzonemu czynow,

a takze pozwalaja na przyjecie, wbrew twierdzeniom Skarzacego, ze oskarzony

z popelnionego przestepstwa osiggnal korzy$¢ majatkowa, réwnowarto$é ktérej Sad przyjal na kwote 532.000
USD. Sad orzekajacy za podstawe obliczenia przyjal najnizszg kwote wskazywang jako koszt calkowity nielegalnego
przekroczenia granicy przez jedng osobe, tj. 7.000 USD. W postepowaniu karnym wykazano, ze grupowe nielegalne
przekraczanie granicy, w okresie objetym aktem oskarzenia, odnosi sie lacznie do 76 os6b. Kwota przyjeta przez
Sad — 532.000 USD jest wynikiem prostego dzialania arytmetycznego. Podkresli¢ nalezy, ze Sad nie obliczal tej
wartoS$ci bazujac na najwyzszej, czy Sredniej warto$ci kosztu przekroczenia granicy przezjedng osobe, a przyjal wartosé
najkorzystniejsza dla oskarzonego, bo koszt w najnizszej podawanej wartosci, tj. 7.000 USD.

Podzielajac ocene dowodéw i okolicznoSci dokonang przez Sad I instancji oraz poczynione na tej podstawie
ustalenia faktyczne, Sad Apelacyjny nie znalazl wystarczajacych podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacji obronhcy
oskarzonego dotyczacych tak naruszenia prawa materialnego, prawa procesowego, jak i bledu w ustaleniach
faktycznych. Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Apelacyjny nie uwzglednil Zadnego z tych zarzutéow apelacji,
a w konsekwencji nie uwzglednil zgloszonych w tym zakresie wnioskéw apelacji, tj. o uniewinnienie oskarzonego
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Zajmujgc stanowisko odno$nie alternatywnie — z ostrozno$ci procesowej — podniesionego zarzutu razacej
niewspdétmiernoéci kar pozbawienia wolnoéci i grzywien orzeczonych za poszczegélne przestepstwa przypisane
oskarzonemu zauwazy¢ nalezy, iz wymierzone oskarzonemu kary zasadnicze:

« 4 lat pozbawienia wolnosci i 400 stawek dziennych grzywny za przestepstwo z art. 258 § 3 k.k.

« 3 lat pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych za przestepstwo z art. 264 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k.

sq adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanych oskarzonemu czynéw i stopnia ich zawinienia.
Uwzgledniaja one dyrektywy wyboru rodzaju i wymiaru kary oraz $rodka karnego, wskazane w przekonujacy sposéb
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Mozliwo$é¢ zmiany orzeczenia w przypadku niewspotmiernoéci kary istnieje wowcezas, gdy mieszczace sie w granicach
ustawowego zagrozenia kara lub $rodki karne, nie uwzgledniaja w sposob wlaéciwy zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy, stopnia spolecznej szkodliwoéci i zawinienia oraz stawianych przed kara celow
wychowawczych

i zapobiegawczych, innymi slowy, gdy w spotecznym odczuciu jest ona niesprawiedliwa (wyrok SA w Lodzi z dnia 12
lipca 2000 r., sygn. akt IT AKz 116/00, Prok. i Pr. - Orzecznictwo 2002, z. 1, poz. 30). Majac na wzgledzie powyzsze
uwagi i przenoszac je w realia przedmiotowej sprawy, nie sposob zgodzic sie ze stanowiskiem Skarzacego, ze orzeczone
kary zasadnicze sa nadmiernie surowe, takze gdy chodzi o sam zasadniczy wymiar grzywny (liczba stawek dziennych).
Nalezy tu mie¢ na wzgledzie szerokie ramy czasowe objete przypisanymi oskarzonemu przestepstwami, wielo$¢ oséb
zaangazowanych w przestepczy proceder oraz motywacje — osiggniecie korzySci majgtkowej — przy jednoczesnym



wykorzystaniu trudnego potozenia osob, ktore chcialy opusci¢c Wietnam, by w innych panstwach Europy znalez¢
miejsce pracy, a w przyszlo$ci by¢ moze takze ,drugi dom”. Naganno$é zachowania oskarzonego polega przede
wszystkim na tym, ze nie tyle pomagat ,,swoim rodakom”, co uzalezniajac ich od siebie (transport, przekraczanie
granic, pobyt w panstwach, w ktérych samodzielnie nie mogli sie poruszaé, czesto z uwagi na brak dokumentow,
nieznajomo$¢ jezyka, brak §rodkow), czerpal korzysci majatkowe.

Tre$¢ art. 438 pkt 4 k.p.k. nakazuje Sadowi odwolawczemu uchyli¢ lub zmieni¢ orzeczenie w przypadku
niewspotmiernoéci kary, wowczas gdy niewspohmierno$c ta jest razaca. Dysproporcja musi sie rzuca¢ w oczy juz przy
wstepnym ogladzie i nie nadawac¢ sie do zaakceptowania. Zachodzi to

w szczegOlno$ci wowcezas, gdy rozmiar zastosowanej wobec oskarzonego represji jest w sposdb oczywisty
nieproporcjonalny do dolegliwoSci represji wymierzanych podobnym sprawcom w podobnych sprawach.
Niewspotmiernoéé kary jest wprawdzie pojeciem ocennym, to jednak gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci,
ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna przyjaé, ze zachodzi wyrazna r6znica pomiedzy kara
wymierzona przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo SN
zachodzi razaca niewspolmiernoéé kary (wyrok SN z 11 listopada 1973, III KR 254/73, OSNPG, z. 3 - 4, poz. 51).

To, ze orzeczona kara nosi cechy razaco niewspélmiernej surowosci, po przeanalizowaniu okolicznoéci sprawy przez
pryzmat dyrektyw sagdowego wymiaru kary, okre$lonych m.in. w art. 53 k.k., przy uwzglednieniu stopnia zawinienia,
spolecznej szkodliwo$ci przypisanych oskarzonemu czynéw, przez pryzmat celébw prewencyjnych i wychowawczych
kary wobec oskarzonego oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, odnie$é nalezy
do rozstrzygniecia Sadu Okregowego w zakresie wymiaru kar jednostkowych grzywny, przy czym chodzi wylacznie
o okre§lenie warto$ci jednej stawki dziennej na poziomie 1.000 zI. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
orzekajacy wskazal, ze oskarzony winien zwrdcic nie tylko co uzyskal w drodze przestepstwa, ale ponie$¢ dolegliwo$c
finansowa tego typu, aby w przyszlosci zniechecila go do bezprawnych dziatan. Sad I instancji w tym zakresie zdaje
sie pomijac orzeczony wobec oskarzonego na podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadek rownowarto$ci osiagnietej korzysci
majatkowej, przede wszystkim jednak zapomina, ze na stronie 5 uzasadnienia wyroku ustala m.in., ze N. H. N. posiada
wyksztalcenie Srednie, z zawodu jest kucharzem, nie posiada majatku, jest bezrobotnym utrzymujacym sie z prac
dorywczych,

z ktérych uzyskuje dochdd w wysokoSci 2-2,5 tysigca zlotych. Zgodnie za$ z art. 33 § 3 k.k. to wladnie te okolicznoéci
winny by¢ brane pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci stawki dziennej. Przy ustawowych granicach stawki dziennej
od 10 zl do 2.000 zl, uwzgledniajac dochody oskarzonego, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe
i mozliwoS$ci zarobkowe, w ocenie Sadu Apelacyjnego ustalona stawka dzienna w wysokoS$ci 1.000 zl sprawia, ze
orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary grzywny nalezalo uzna¢ za razaco surowe. Sad pierwszej instancji w
niewystarczajacym stopniu okres$lajac wysoko$¢ stawki dziennej grzywny uwzglednil sytuacje majgtkowa oskarzonego
i jego mozliwoSci zarobkowania. Zwazywszy zatem na tre$¢ dyspozycji art. 33 § 3 k.k., uznajac ze wysokos$é przyjeta
przez Sad Okregowy sprawia, ze kary grzywny sa nader dolegliwe dla oskarzonego, Sad Apelacyjny dokonal obnizenia
wysokoSci stawki dziennej w grzywnach jednostkowych do kwoty 100 z (pkt I ppkt 2 wyroku).

Aprobujac stanowisko Sadu Okregowego w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej zachowan
przypisanych oskarzonemu jak roéwniez rodzaju i rozmiaru orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci i
grzywny (przy uwzglednieniu powyzej omdwionej korekty wysokoSci jednostkowej stawki dziennej) Sad Odwoltawczy
postrzega orzeczona wobec oskarzonego N. H. N. kare laczna 6 lat pozbawienia wolnoéci i kare laczng grzywny w
wysokoSci 700 stawek dziennych jako niewspdimierna

w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac. Z treSci art. 424 § 2 kpk wynika obowiazek przytoczenia w uzasadnieniu
wyroku miedzy innymi ,,okolicznoéci, ktére sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary”, a wiec wszystkich tych
okolicznoSci, ktore byly rozwazane i zostaly uznane za majace wplyw na wymiar kary. Te okoliczno$ci odnie$¢
nalezy takze do wymiaru kary lgcznej. Tymczasem Sad orzekajacy, przytacza ogdlne wskazania ustalen w zakresie
dyrektyw wymiaru kar, podaje okolicznoSci, ktore przemawialy za orzeczeniem wobec oskarzonego kary pozbawienia
w bezwzglednym wymiarze, pomija natomiast calkowicie okoliczno$ci, ktére maja wplyw wylacznie na wymiar



kary lacznej. Wprawdzie proces artykulowania sedziowskiego wymiaru kary jest czynno$cia ocenng, dzialaniem
pochodzacym z subiektywnego systemu wartoS$ci, ale powinien sie obiektywizowac¢ przez przytoczenie przestanek i
argumentow, co

z jednej strony umozliwia stronom skorzystanie z odno$nych gwarancji procesowych, a z drugiej daje Sadowi
odwolawczemu mozliwo$é rzeczywistej kontroli zaskarzonego wyroku. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie
zawiera wskazania okolicznoSci, ktére Sad Okregowy mial na wzgledzie ksztaltujac wymiar kary lacznej pozbawienia
wolnosci i kary lacznej grzywny, orzeczonych wobec oskarzonego N. H. N..

Artykul 86 § 1 k.k. okres$la zasady wymiaru kary tacznej, w tym takze dyrektywy jej wymiaru. Przepis ten wskazuje, ze
Sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczego6lne przestepstwa do ich sumy
oraz wskazuje gbrna granice kary lacznej grzywny, ograniczenia wolnoSci i pozbawienia wolnoéci. Zatem art. 86 § 1
k.k. wyraznie nakazuje przy wymiarze kary lacznej bra¢ pod uwage kary jednostkowe wymierzone za poszczegolne
przestepstwa pozostajace w zbiegu realnym.

Z istoty kary lacznej wynika, ze moze byé ona wymierzona przy zastosowaniu zasad absorpcji, kumulacji badz tez
asperacji. Wybor sposobu wymiaru kary lgcznej uzalezniony jest od oceny okolicznoSci konkretnego wypadku, w tym
w szczegblnosci wiezi o charakterze przedmiotowym i podmiotowym pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami, za
ktdére wymierzono kary jednostkowe (postanowienie SN z dnia 7 pazdziernika 2002 r., IT KK 270/02). Dla wymiaru
kary lgcznej decydujace znaczenie maja popelnione przestepstwa i ich wzajemny stosunek, co pozwala najczesciej
z pewnej perspektywy spojrze¢ oraz ocenic¢ zaré6wno spolteczna szkodliwoéé poszczegélnych czynéw, ale rowniez i
postawe sprawcy. Zasadnicze znaczenie dla wymiaru kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywania kary i to
w znaczeniu prewencji ogblnej, jak tez prewencji szczegblnej (wyrok SA w Szczecinie z dnia 12 czerwea 2014 r., IT AKa
96/14; wyrok SA w Gdansku

z dnia 24 kwietnia 2014 r., I AKa 98/14). W realiach niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze czas i miejsce popekienia
przypisanych oskarzonemu przestepstw jest tozsamy. Zachowania oskarzonego, stanowigce znamiona odmiennych
typow przestepstw, wzajemnie sie przenikaja i uzupelniaja, tworzac pewnego rodzaju calo$¢, trudng do rozdzielenia, co
jest widoczne w treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, tak przy czynieniu ustalen faktycznych, jak i uzasadnianiu
wymiaru kar. Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie dokonuje bowiem odrebnego wartoSciowania
stopnia winy

i spoltecznej szkodliwoéci co do poszezegolnych kar jednostkowych,

a wskazywane okoliczno$ci rzutujace na ten wymiar odnosi od razu do orzeczonych kar lacznych pozbawienia
wolnosci i grzywny. Majac na wzgledzie ta podmiotowg i przedmiotowa blisko$¢ przestepstw, za ktore orzeczono kary
jednostkowe, ktérych rodzaj i wysoko$¢ Sad Apelacyjny aprobuje, to jednak wymierzenie w stosunku do oskarzonego
kary lacznej 6 lat pozbawienia wolnoéci i kary lacznej 700 stawek dziennych grzywny nastapilo z naruszeniem zasad
wymiaru kar lacznych. Zgodzi¢ sie nalezy z obronca oskarzonego, ze kara taczna pozbawienia wolno$ci i kara laczna
grzywny, stanowia kary razaco surowe, w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., wymagajace ingerencji w ramach kontroli
instancyjne;j.

Za ugruntowany uznac nalezy w orzecznictwie i doktrynie poglad, ze to stopien zwigzku miedzy poszczegbdlnymi
przestepstwami decyduje o wymiarze kary lgcznej. Popelnienie za$ przestepstw wprawdzie na przestrzeni miesiecy,
jednak w tym samym czasie i miejscu, z wykorzystaniem tych samych metod i Srodkow, skierowanie ich przeciwko
tym zblizonym dobrom chronionym przez prawo przede wszystkim wplywa na wymiar kary lacznej. Dlatego tez
Sad Apelacyjny - po uprzednim rozwiazaniu kar lgcznych wymierzonych oskarzonemu w punkcie 4. zaskarzonego
orzeczenia (pkt I ppkt 1 wyroku) - stosujac zasade absorpcji, obnizyl kare lgczng orzeczong wobec oskarzonego do
4 lat pozbawienia wolnosci i 400 stawek dziennych grzywny (najsurowszych z kar orzeczonych za poszczegdlne
przestepstwa). Nie mozna jednak uznadé, ze stopien tego zwiazku jest jedynym wyznacznikiem wymiaru kary lacznej.
Sad wymierzajac kare laczng nie ocenia ponownie stopnia zawinienia oskarzonego w poszczegoélnych przypadkach i
stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanych mu przestepstw.

W tym zakresie nie znajduje ponownego zastosowania przy wymierzaniu kary tacznej art. 53 k.k. Jednak przynajmniej
czes$¢ okoliczno$ci wskazanych w § 2 art. 53 k.k. powinna by¢ brana pod uwage. Kara lgczna musi uwzgledniac cele



zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, o ktérych mowa w § 1 art. 53 k.k. (z uzasadnienia wyroku SN

z dnia 29 kwietnia 2010 r., III KK 291/09, OSNwSK 2010, nr 1, poz. 946). Orzeczone wobec H. N. N. kary jednostkowe
zapadly w zwigzku

z popehlieniem przez niego wystepkdéw godzacych w porzadek publiczny, to pozwala na przyjecie, ze proces
resocjalizacyjny zostanie osiagniety, mimo zastosowania zasady absorpcji przy orzekaniu kary lacznej. W ocenie Sadu
kara laczna w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnosci i 400 stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke za
rébwnowazng kwocie 100 zl, wymierzone w dolnej granicy zakreSlonej dla orzekania kary lacznej, spelnia funkcje
wychowawecze i prewencyjne tej kary wobec oskarzonego, jak rowniez spelnia potrzeby

w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa (pkt III wyroku).

Jednocze$nie z uwagi na nowy wymiar kary lacznej pozbawienia wolno$ci, zgodnie z dyspozycja art. 63 § 1 k.k. Sad
Apelacyjny zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego H. N. N. kary lacznej pozbawienia wolnos$ci okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w tej sprawie trwajacy od dnia 12 listopada 2012r. do dnia 27 marca 2013 r.

Majac na wzgledzie powyzej wskazane okolicznosci, uwzgledniajac

w czeSci zarzuty apelacji, Sgd Okregowy, na podstawie art. 437 kpk, art. 449 kpk, art. 456 kpk, orzekl o zmianie wyroku
poprzez obnizenie wysoko$ci stawki dziennej grzywny oraz obnizenie wysoko$ci kar lacznych pozbawienia wolno$ci
i grzywny, w pozostalym zakresie utrzymujac zaskarzony wyrok w mocy (pkt IT wyroku). Zwazywszy na kierunek i
zakres wniesionego $rodka zaskarzenia oraz wskazane wcze$niej motywy rozstrzygnie¢ odwolawczych na podstawie
art. 627 kpk w zw. z art. art. 636 § 1 kpk przy zastosowaniu art. 624 § 1 kpk oraz art. 8

i10 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983r., Nr 49, poz. 223 ze
zm.) Sad Apelacyjny zasadzit od oskarzonego H. N. N. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 10.000 zt tytulem cze$ciowego
ponoszenia przez oskarzonego kosztow sadowych za obie instancje, w pozostalym zakresie — uznajac, ze uregulowanie
kosztow sadowych w catoSci byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe -Sad zwolnil H. N. N. od obowiazku ich zaplaty a
poniesionymi wydatkami w tej czesci obcigzyl Skarb Panstwa.

Nadto na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. 2015 r., poz. 615 ze
zm.) w zw. Z § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. 2013, poz. 461 ze zm.) Sad Odwolawczy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S.

z Zespolu Adwokackiego w P. kwote 738 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu
H.N.N.

w postepowaniu odwolawczym przed Sadem Apelacyjnym.



