Sygn. akt ITT AUa 488/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2012 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, II1I Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Miroslaw Szwagierczak

Sedziowie: SSA Marta Panczyk-Kujawska

SSA Alicja Podczaska (spr.)

Protokolant st. sekr. sadowy Elzbieta Stachowicz

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2012 r.

na rozprawie

sprawyz wniosku J. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o wysokosé emerytury

na skutek apelacji wnioskodawcy J. M.

od wyroku Sqdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 28 marca 2012 r. sygn. akt III U 85/12

zmienia zaskarzony wyrok i poprzedzajqgcqa go decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu
w R. — Inspektoratu w P. (bez daty) doreczonej w dniu 25 listopada 2011 roku — w ten sposob,
ze ustala prawo J. M. do przeliczenia swiadczenia emerytalnego od dnia 9 listopada 2011 roku
z uwzglednieniem wskaznika wysokosci podstawy wymiaru swiadczenia (wwpw) wynoszgcego
72,29%.

Sygn. akt III AUa 488/12

UZASADNIENIE

Nieopatrzona data decyzja ZUS Oddzial w R. na podstawie przepiséw ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i
rentach z FUS odmoéwit J. M. prawa do przeliczenia podstawy wymiaru emerytury.

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawca domagat sie jej zmiany



i przeliczenia emerytury przy uwzglednieniu wynagrodzenia wyliczonego na podstawie wpiséw w legitymacji
zwiazkéw zawodowych pracownikéw Huty (...). Wnioskodawca podkreslil, ze organ rentowy nie moze odmawiac
przeliczenia emerytury, powohujac sie na okoliczno$é, ze ustalenie wysoko$ci zarobkow za lata 1968 — 1971 bylo juz
przedmiotem badania Sadu, gdyz od tego czasu nastgpila zmiana stanu prawnego.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnioslt o jego oddalenie, podnoszac, ze podstawa prawna, na podstawie
ktorej wnioskodawca domagal sie przeliczenia emerytury, tj. art. 174 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
wprowadza zmiane okresu, z jakiego ustalana jest podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego. Przeliczeniu podlegaja
zatem $wiadczenia, ktérych wysoko$¢ uzalezniona jest od wysokoéci kapitalu poczatkowego dla os6b urodzonych po
dniu 31 grudnia 1948 r.

Z tych wzgledow wskazana regulacja nie ma zastosowania w przypadku wnioskodawcy.
Wyrokiem z dnia 28 marca 2012 r. Sagd Okregowy w Przemy$lu, Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych oddalit odwotlanie.

Sad ustalil, ze J. M., ur. (...), pobiera emeryture na podstawie decyzji z dnia 24 stycznia 2007 r., do ustalenia podstawy
wymiaru emerytury organ rentowy przyjal przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne

z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost
61,58%. Wnioskodawca kilkakrotnie domagal sie przeliczenia podstawy wymiaru $wiadczenia z uwzglednieniem
wysokos$ci wynagrodzenia za lata 1968 — 1970 na podstawie wpisow w legitymacji zwiazkowej, a jego wnioski byly
rozpatrywane odmownie. Mozliwo$¢ ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia w oparciu o zapisy w zwigzkowej legitymacji
czlonkowskiej zostala tez oceniona negatywnie przez sady obu instancji rozpoznajace odwolania wnioskodawcy.

Przechodzac do oceny prawnej Sad Okregowy przypomnial sposéb ustalania podstawy wymiaru emerytury i
wskazal, ze Srodkiem dowodowym, stwierdzajacym wysoko$c¢ zarobku lub dochodu, stanowiacego podstawe wymiaru
Swiadczen

z ubezpieczenia spotecznego jest zaswiadczenie zakladu pracy albo legitymacja ubezpieczeniowa, zawierajaca wpisy
dotyczace okresoéw zatrudnienia i wysokoéci osigganych zarobkow.

Zdaniem Sadu wnioskodawca nie przedstawil nowych dowodow, ktdre pozwolilyby na ponowne ustalenie wysokosci
$wiadczenia emerytalnego. Zadanie dotyczace ustalenia wysokoéci wynagrodzenia za prace w Hucie (...) wlatach 1968
— 1970 w oparciu o wpisy o sktadkach czlonkowskich w legitymacji zwigzkowej bylo juz przedmiotem postepowania
sadowego. Nie mozna ustali¢ wysokoSci wynagrodzenia za prace w oparciu o te wpisy i na tej podstawie wyliczyc
rocznego wynagrodzenia wnioskodawcy w latach 1968 — 1970.

W apelacji od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucil bledna ocene dowodéw i domagal sie wyliczenia
wynagrodzenia z lat 1968 i 1969 oraz z miesigca sierpnia 1970 r. z uwzglednieniem wpiséw 1% wynagrodzenia z
legitymacji zwigzkéw zawodowych Huty(...)

Sad Apelacyjny w Rzeszowie zwazyl, co nastepuje:

Spor dotyczyl wysokoSci §wiadczenia emerytalnego wnioskodawcy J. M. , a w szczeg6lnoSci przeliczenia jego
podstawy wymiaru , skutkujacym korzystnym przeliczeniem calego $wiadczenia . Sad Okregowy w spos6b prawidlowy
rozstrzygnat spor w zakresie braku mozliwo$ci ustalenia kapitalu poczatkowego dla wnioskodawcy urodzonego w roku
1942, a to z uwagi na tre$c przepisow art. 173

i 174 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych .
Apelacja wnioskodawcy skupia sie na spornej kwestii mozliwoéci przeliczenia podstawy wymiaru Swiadczenia z
uwzglednieniem wynagrodzenia za prace uzyskiwanego w okresie zatrudnienia w Hucie (...) w latach 1968 — 1970,



wyliczonego na podstawie wpiséw o oplaconych sktadkach cztonkowskich na Zwigzek Zawodowy Hutnikéw w miejsce
obecnie przyjetego do wyliczenia wysoko$ci Swiadczenia , najnizszego wynagrodzenia krajowego .

Whnioskodawca dokumentuje powyzsze legitymacja zwigzkowa zawierajaca stosowne wpisy o wysokosci oplaconych
comiesiecznych skladek w tym okresie oraz regulaminem z ktérego wynika wysoko$¢ sktadki oraz podstawa od ktorej
skladke naliczono. Nalezy zwroci¢ uwage , iz kolejny wniosek o przeliczenie $wiadczenia J. M. zglosit do ZUS w
listopadzie 2011 ., a sporna decyzja zostala wydana po dniu 22 listopada 2011 r. a wiec juz w okresie obowigzywania
nowego rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania
o $wiadczenia emerytalno — rentowe ( Dz. U. Nr 237 poz. 1412 ) . Powyzsze rozporzadzenie w § 21 ust 1 wskazuje
srodki dowodowe stwierdzajace wysoko$¢ wynagrodzenia , dochodu , przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do
ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sa nimi : ,, za§wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek ,
legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument , na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia ,
dochodu , przychodu lub uposazenia.”

Dokument taki — legitymacje Zwigzku Zawodowego Hutnikow wraz z regulaminem okreslajacym wysoko§¢ i podstawe
wyliczenia skladki czlonkowskiej zlozyl wnioskodaweca .

Biorac pod uwage niesporny fakt zatrudnienia wnioskodawcey w Hucie (...) w okresie od 16.04.1968 r. do 30.10.1971
r. oraz czytelne wpisy w legitymacji zwiazkowej o wysokosci skladek czlonkowskich obliczonych w kwocie 1%
miesiecznych zarobkéw po potraceniu podatku od wynagrodzenia , Sad Apelacyjny w skladzie orzekajacym w
niniejszej sprawie uznat, ze powyzszy dokument stanowi dowdd poséredni dla ustalenia wysoko$ci uzyskiwanego przez
wnioskodawce wynagrodzenia za prace w spornym okresie .

Wnioskodawca nie byl pracownikiem Huty zatrudnionym przy produkcji ( stanowisko wykazane w §wiadectwie pracy :
instruktor kulturalno — o§wiatowy ) a wiec wysoko$¢ uzyskiwanego wynagrodzenia byla w miare stabilna , zapewne
wyzsza od najnizszej placy krajowej ale rowniez nizsza od przecietnego miesiecznego wynagrodzenia pracownikow w
gospodarce uspolecznionej w latach 1950 — 1989 publikowanego

w Obwieszczeniu Prezesa GUS z 25.05.1990 r. ( M.P. Nr 21 poz. 171 ) . Takim jest wynagrodzenie wyliczone na
podstawie przedlozonego przez wnioskodawce dokumentu — legitymacji zwiazkowej ( kwota 16.100 zl za okres
kwiecien — grudzien

1968 ., kwota 25.100 zl za rok 1969 oraz kwota 18.400 zl za rok 1970 ) dlatego Sad Apelacyjny uznat, ze kwoty te jako w
peli wiarygodne moga by¢ brane pod uwage przy wyliczeniu wskaznika podstawy wymiaru §wiadczenia emerytalnego
wnioskodawcy . Z informacji organu rentowego z dn. 3.07.2012 r. , ktoéry dokonat symulacyjnego wyliczenia zaréwno
wskaznika wwpw z 20 lat kalendarzowych : 1967 — 1980, 1984 — 1988 1 1992 oraz nowej podstawy wymiaru emerytury
wynika , ze nowo wyliczony wskaznik wwpw Swiadczenia 72,29% jest wyzszy od dotychczas obowiazujacego wskaznika
WwpWw wynoszacego 65,52 % .

Zatem w ocenie Sadu Apelacyjnego spelniony zostal ustawowy warunek z tresci art. 111 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych do ponownego obliczenia wysokoSci §wiadczenia
emerytalnego wnioskodawcy .

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zgodnie z treScia art. 386 § 1 k. p. c. zmienil zaskarzony wyrok i
poprzedzajaca go decyzje organu rentowego

i orzekl co do istoty sprawy .



