WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2012 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Urszula Kocylowska
Sedziowie: SSA Marta Panczyk-Kujawska
(spr.)
SSA Roman Skrzypek
Protokolant st.sekr.sadowy Elzbieta Stachowicz

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2012 r.

na rozprawie

sprawyz wniosku J. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o odsetki

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 5 czerwca 2012 r. sygn. akt II U 168/12

zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 lutego 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. na podstawie art. 83a ust 11 ust. 2 w zw.
z art. 24 ust. 6a-6e ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 r., nr 205
poz. 1585 ze zmianami) stwierdzil istnienie nadplaty w kwocie 437,90 zt i orzekl o jej zwrocie na rachunek bankowy
J. B., odmawiajac jednoczeénie zwrotu odsetek od tej kwoty, a takze uchylajac poprzednia decyzje z dnia 28 listopada
2011 r. — ktéra to odmoéwil zwrotu nienaleznie oplaconych skladek.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze zgodnie z prawem, dokonal zwrotu nienaleznie oplaconych skladek na
ubezpieczenie zdrowotne za miesigce styczen i luty 2003 r. przed uplywem 30 dni od wystapienia przez wnioskodawce
o ich zwrot.

Powyzsza decyzje odwolaniem do Sadu Okregowego Sadu Pracy




i Ubezpieczen Spolecznych w Tarnobrzegu zaskarzyl J. B. wnoszac o jej zmiane i zwrot odsetek od nadplaconej kwoty.
Twierdzil, ze w 2003 r. nie prowadzil dzialalno$ci gospodarczej i juz w tej dacie bylo wiadomo, ze nalezy dokonaé
korekty dokumentéw ubezpieczeniowych za styczen i luty 2003 r., mimo tego zaden z pracownikéw organu rentowego
nie poinformowal go o tej okoliczno$ci.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujgc argumentacje lezaca u podstaw
wydania zaskarzonej decyzji.

Rozpoznajac odwolanie Sad Okregowy w Tarnobrzegu wyrokiem z dnia 5 czerwca 2012 r. zmienil zaskarzong decyzje
nakazujac organowi rentowemu wyplate odsetek od kwoty 437,90 zt od dnia 10 stycznia 2012 .

Sad ustalil, ze wnioskodawca dokonal zgloszenia do ubezpieczenia zdrowotnego 1 stycznia 1999 r. i zlozyl dokumenty
rozliczeniowe m. in. za styczen i luty 2003 r. Na deklaracjach za te miesiace znajduje sie podpis odwolujgcego. Pismem
z dnia 18 wrzeénia 2003 r. poinformowano J. B. o nieprawidtowoSciach istniejacych na jego koncie, w dniu 26 wrze$nia
2003 1. wyrejestrowal sie on z ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej.

W dniu 23 maja 2011 r. Zaklad zawiadomil wnioskodawce o wszczeciu postepowania w sprawie okreélenia wysokoSci
nalezno$ci na ubezpieczenie zdrowotne. W dniu 24 czerwca 2011 r. organ rentowy wydal decyzje oparta o jego
dokumentacje rozliczeniowa, w ktorej ustalil wysoko$¢ zadtuzenia ubezpieczonego za okres od lipca 2001 r. do lutego
2003 r. na kwote 406,67 zt z tytulu zaleglych skladek i kwote 483 zl z tytulu odsetek za zwloke. W decyzji znajdowalo
sie pouczenie o mozliwo$ci wyegzekwowania tej kwoty w trybie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. z 2005 r., nr 229, poz. 1954 ze zmianami), nie zostala ona zaskarzona przez ubezpieczonego, ktory jedynie
wystapil o umorzenie tych nalezno$ci. 10 sierpnia 2011 r. zostaly wystawione tytuly egzekucyjne stanowigce podstawe
zajecia $wiadczenia J. B.. Dzien p6zniej wnioskodawca dokonal wplaty na poczet zalegloSci w wysokosci 949,40 zt, w
zwigzku z czym postanowieniem z 30 sierpnia 2011 r. umorzono postepowanie egzekucyjne.

Decyzja z 14 pazdziernika 2011 r. Narodowy Fundusz Zdrowia ustalil, ze J. B. byl objety obowigzkiem ubezpieczenia
zdrowotnego z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej od 1 grudnia 2001 r. do 31 grudnia 2002 r. W dniu
10 stycznia 2012 r. zlozyl on korekty deklaracji dotyczacych ubezpieczenia zdrowotnego za styczen i luty 2003
r. 18 stycznia 2012 r. ZUS wydal decyzje stwierdzajaca istnienie nadplaty w kwocie 437,90 zl i orzekajaca o jej
zwrocie na rachunek bankowy wnioskodawcy. Decyzja ta zostala uzupekliona decyzja zaskarzong w przedmiotowym
postepowaniu w zakresie odmowy zwrotu odsetek od nienaleznie zaptaconych skladek.

Dokonujac oceny prawnej sprawy Sad Okregowy powotat art. 359 § 1 kc i stwierdzil, ze nadplata zostala ustalona w
wyniku zlozenia korekt dokumentacji rozliczeniowej za styczen i luty 2003 r. w dniu 10 stycznia 2012 r. i od tej daty
wnioskodawcy przyshuguja odsetki za zwloke, bowiem jak stwierdzit Sad - skoro na koncie ustalono nadplate z tytutu

odsetek to winna ona zosta¢ zwrécona. W podstawie prawnej Sad powolat dodatkowo art. 477'# § 2 kpe.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pozwany organ rentowy, ktéry zarzucajac naruszenie art. 24 w zw. z art. 41 i 46 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych, poprzez przyznanie wnioskodawcy prawa do wyplaty odsetek od kwoty 437,90
z} w sytuacji gdy odsetki od zwrdconej nadplaty nie sg nienalezne, wnidst o jego zmiane i oddalenie odwolania
wnioskodawcy, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W uzasadnieniu wniesionego $rodka zaskarzenia Zaklad wskazal, ze zgodnie z art. 24 ust. 6¢, 6d i 6e ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych platnik skladek po stwierdzeniu, ze zostaly one nienaleznie zaplacone moze wystapié¢ o ich
zwrot, ktory winien by¢ dokonany w terminie 30 dni od daty wniosku. W przedmiotowej sprawie nadplate zwrdcono
26 stycznia 2012 r., a wiec w ustawowym terminie, ktory uptywal z dniem 9 lutego 2012 r. Koficowo apelujacy wskazal,
ze zwrocona kwota obejmuje zaréwno nalezno$é gtdéwna w kwocie 201,20 zl, odsetki liczone do dnia zaplaty w kwocie
215,90 zl jak i koszty egzekucyjne w wysoko$ci 20,80 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja organu rentowego jest w pelni uzasadniona i skutkowaé¢ musi wydaniem wyroku reformatoryjnego.

W pierwszej kolejnoéci wypadnie przypomnieé, ze wnioskodawca prowadzil dzialalno$é gospodarcza z niewielkimi
przerwami od 2 marca 1992 r. do 30 czerwca 2005 r., tym samym zdaniem Sadu Apelacyjnego nie sposob
przyjaé, iz moze sie on skutecznie powolywaé na nieznajomos$¢ prawa w zakresie prawidlowego skladania deklaracji
ubezpieczeniowych zwigzanych z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza, jak i ich korekt. Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie
z art. 36 ust. 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza
winny zglaszaé sie do ubezpieczen spotecznych, za$ ust. 13 tego art. stanowi, ze platnik skladek zawiadamia organ
rentowy o wszelkich zmianach w stosunku do danych wykazanych w zgloszeniu w terminie 7 dni od zaistnienia zmian.
Tym samym wnioskodawca nie moze twierdzi¢, ze Zaklad bezprawnie wymusil na nim w sierpniu 2011 r. zaplate
nienaleznych skladek za styczen i luty 2003 r., skoro dzialal on na podstawie zlozonych przez J. B. deklaracji, ktore to
zostaly skorygowane dopiero w styczniu 2012 r., a wiec 9 lat po uplywie ustawowego terminu. Organ rentowy byt w
pelni uprawniony do skierowania do egzekucji naleznosci wnioskodawcy, bowiem decyzja ustalajgca wymiar skladek
z dnia 24 czerwca 2011 r. nie zostala zaskarzona i jako prawomocna mogla stanowi¢ podstawe wystawienia tytulu
wykonawczego.

Wplacona przez J. B. kwota skladek za styczen i luty 2003 r. zostala zwrécona mu w caloSci w dniu 26 stycznia
2012 r. wraz z naliczonymi od 2003 r. odsetkami za zwloke oraz kosztami postepowania egzekucyjnego, w zwiazku
z czym twierdzenia Sadu I instancji jakoby nalezalo zasadzi¢ na rzecz wnioskodawcy odsetki, bowiem na koncie
wnioskodawcy widnieje nadplata z tego tytulu nie maja zadnego oparcia w stanie faktycznym. Takze oparcie tego
obowiazku na przepisach Kodeksu cywilnego nie ma zadnych podstaw prawnych, bowiem art. 24 ust. 6d ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych stanowi, ze zwrot nadplaconej kwoty nastepuje w terminie 30 dni od daty
zgloszenia wniosku o jej zwrot. W przedmiotowej sprawie za date skutecznego zlozenia takiego wniosku nalezy
przyjac 10 stycznia 2012 r., bowiem dopiero z chwila zlozenia poprawnych deklaracji rozliczeniowych moglo dojs$é do
stwierdzenia istnienia nadplaty na koncie platnika. Z powyzszego wynika, ze zwrot nienaleznie oplaconych skladek za
styczen i luty 2003 r. w dniu 26 stycznia 2012 r. zostal dokonany przez organ rentowy z zachowaniem ustawowego
trzydziestodniowego terminu. W tym stanie rzeczy zadanie wnioskodawcy wyplaty mu odsetek nalezy uznaé za
calkowicie nieuprawnione.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i oddalil wniesione odwolanie stosownie do art. 386
§ 1 kpc.



