WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2012 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Miroslaw Szwagierczak
(spr.)

Sedziowie: SSA Barbara Gonera
SSA Ewa Madera

Protokolant sekr. sgdowy Anna Kuzniar

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2012 r.

na rozprawie

sprawyz wniosku P. E..

przeciwkoZakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o rente rodzinng

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawczynie

od wyroku Sqdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 24 kwietnia 2012 r. sygn. akt ITI U 155/12

I. zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajgcaq go decyzje z dnia 19 grudnia 2011 r. Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R. w ten sposob , ze przyznaje P. L£. prawo do renty rodzinnej
od 1 stycznia 2012 r. — wraz z odsetkami ustawowymi — do czasu zakonczenia studiéow w
Uniwersytecie Rolniczym (...) w K. na Wydziale (...)

II. zasgdza od organu rentowego na rzecz wnioskodawczyni kwote 180 zl tytutem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego .

Sygn. akt IIT AUa 789/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19.12.2011 r. Oddziat ZUS w R. odméwil P. L. prawa do renty rodzinnej od 1.1.2012 r. — gdyz w dniu
(...) r. ukoncezyla 25 rok zycia, zas nauke na I kierunku studi6éw zakonczyla we wrzeéniu 2011 r.. To, ze kontynuowala



nauke na IT kierunku studiéw jest — zdaniem ZUS — bez znaczenia wobec wyjatku ustanowionego w art. 68 ust. 2
ustawy o emeryturach i rentach

z FUS.

Na skutek odwolania §wiadczeniobiorczyni sprawe rozpoznal Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Tarnobrzegu, ktory wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2012 r. oddalit odwolanie - podzielajac stanowisko organu rentowego.

Sad Okregowy ustalil i uznal, ze: ,wnioskodawczyni ukonczyta 25 lat zycia i ukonczyla takze nauke na pierwszym
kierunku studiéw uzyskujgc tytul magistra. Zatem skoro podjela nauke na innym kierunku, to nalezy sadzi¢, ze
uczynila to w celu poglebienia wiedzy i uzyskania wyzszych kwalifikacji, a to oznacza, ze prawo do renty rodzinnej
zachowaé moze nie dluzej niz do ukonczenia 25 roku zycia” (art. 68

e.ir.).

W apelacji od tego wyroku P. L. , dzialajac przez swego pelnomocnika , zarzucila naruszenie prawa materialnego i
procesowego tj. art. 68 ust. 2 e. ir., art. art. 233, 328 § 2, 244 kpc — przez bledna wykladnie oraz zastosowanie tych
przepiséw, co doprowadzilo do sprzecznych ustalen z zebranym materialem dowodowym.

Whiosla o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie odwolujacej prawa do renty rodzinnej lub uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi I instancji.

Organ rentowy wniost o oddalenie apelacji — podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko.
Rozpoznajagce apelacje Sqd Apelacyjny ustalil i rozwazyl , co nastepuje:

Apelacja jest zasadna, o ile podnosi nieprawidlowe zastosowanie art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z FUS (. j. z 2009 r. Dz. U. nr 153, poz. 1227 ze zm.).

1. Niekwestyjne w sprawie jest, ze P. L. ur. (...) ukoniczyla 25 lat w dniu (...) r. We wrzeéniu 2011 r. zakonczyla nauke w
szkole wyzszej na I kierunku studiéw i uzyskala tytul magistra. 1 marca 2010 r. rozpoczela studia na II kierunku: (...)
w Uniwersytecie Rolniczym im. H. K. w K.. Sg to studia stacjonarne II st. — 1,5 roku (IIT semestry).

W chwili osiggniecia 25 lat zycia byla na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej, gdyz wpis na II (z trzech) semestrze
uzyskala 30.9.2011 1.

Studia na II kierunku zakonczyla we wrze$niu 2012 r.

2. Spér w niniejszej sprawie sprowadza sie do rozstrzygniecia problemu, czy p. P. L. kontynuujac nauke na drugim
kierunku i bedac na ostatnim roku tychze studiéw w Uniwersytecie Rolniczym w K. ma prawo do przedluzenia prawa
do renty rodzinnej pomimo osiagniecia 25 lat?

Sad Apelacyjny w Rzeszowie , w skladzie orzekajacym , uwaza, iz pani P. L. przystuguje do pobierania renty rodzinnej,
pomimo osiggniecia 25 lat, do czasu zakonczenia studiéw na II kierunku, niezaleznie od wcze$niejszego ukonczenia
studiéw magisterskich na innym kierunku (art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

Tu w caloéci wypadnie powola¢ orzecznictwo Sadu Najwyzszego — przywolane takze w apelacji — podzielajac poglad
tam prezentowany.

W uzupehieniu przyjdzie jedynie dodaé, ze za moment ukonczenia nauki
w szkole wyzszej nalezy przyja¢ chwile zakonczenia roku akademickiego.

Przedstawiona powyzej wykladnia art. 68 ust. 2 e. i r. wynika - zdaniem Sadu —



z jasnego i niebudzacego watpliwosci brzmienia tegoz przepisu.

3. Skoro zatem z bezspornego stanu faktycznego wynika, ze odwolujaca ukonczyla 25 lat kontynuujac nauke na
ostatnim roku studiéw magisterskich w Uniwersytecie Rolniczym w K., przeto nalezy uznaé, ze spelnia warunki do
dalszej wyplaty renty rodzinnej, okre$lone w art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, niezaleznie od tego, iz nauka ta byla kontynuacja wczesniej ukonczonych studiéw magisterskich na
innym kierunku w tejze uczelni (por. np. wyroku SN z 6.4.2006 r. — II UK 174/05 czy z dnia 13.7.2006 r. — III UK

49/06).

4. Materialnoprawng podstawa roszczen wnioskodawcezyni o odsetki za op6znienie w wyplacie jej renty rodzinnej
jest art. 85 ust. 1 s. u. s . W rozpatrywanym wypadku zaistnienie sp6znienia jest oczywiste, a odpowiedzialnoé¢ za to
ponosi Oddzial ZUS w R. (Inspektorat w S.). ZUS nie wykazal przestanek egzoneracyjnych (patrz blizej: uchwala SN
7 24.3.2011 1. — I UZP 2/11 — opubl. ,Rzeczpospolita” z 2011/70/7 oraz wyrok SN z 14.9.2007 r. — III UK 37/07).

Z tych wzgledéw na podstawie art. 386 § 1 kpc orzeczono jak w sentencji.

O kosztach orzekajac na zasadzie art. 98 i 108. kpc w zwigzku z §§ 11 ust. 2, 12 ust. 1 p. 2 rozporz. M.S. z 28.9.2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.



