WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2012 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogumila Burda
Sedziowie: SSA Marta Panczyk-Kujawska
(spr.)

SSA Urszula Kocylowska

Protokolant st.sekr.sadowy Malgorzata Leniar

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2012 r.

na rozprawie

sprawyz wniosku W. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J.
o wysokosé renty

na skutek apelacji wnioskodawcy W. J.

od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 9 sierpnia 2012 r. sygn. akt IVU 176/12

oddala apelacje

Sygn. akt IIT AUa 908/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 grudnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J. odmoéwil wnioskodawcy W. J. prawa
do przeliczenia §wiadczenia na podstawie art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r., nr 153, poz. 1227 ze zmianami).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolal orzeczenie komisji lekarskiej Zakladu z dnia 277 grudnia 2011 1. — w
ktorej stwierdzono, iz wnioskodawca nie jest calkowicie niezdolny do pracy.

W. J. odwolal sie od decyzji ZUS do Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Kroénie, domagajac
sie jej zmiany i wyplacania mu renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy. Podnidsl, iz stan jego zdrowia



znacznie sie pogorszyt pomimo dlugoletniego leczenia schorzen serca, nadciénienia tetniczego, cukrzycy, schorzen
neurologicznych oraz konieczno$¢ ciagtej kontroli zoperowanej nerki.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w J., wnosil o oddalenie zadania
wnioskodawcy, z tego samego wzgledu, ktory legt u podstaw wydania zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Kroénie, po rozpoznaniu sprawy W. J., wyrokiem z dnia 9
sierpnia 2012 r. oddalil wniesione przez niego odwolanie.

W pierwszej kolejnosci Sad wskazat na niesporne okoliczno$ci w sprawie tj. wiek W. J., wykonywane przez niego
zawody, okoliczno$¢ pobierania przezen renty z tytulu calkowitej niezdolnosSci do pracy od 3 grudnia 1998 r. do 30
kwietnia 2008 r. oraz renty z tytulu cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy po tej dacie, a takze przebieg postepowania przed
organem rentowym wszczetego wskutek wniosku o ustalenie prawa do renty z tytutu calkowitej niezdolnosci do pracy
z dnia 22 wrzeénia 2011 1.

Celem weryfikacji oceny stanu zdrowia wnioskodawcy z postepowania administracyjnego Sad Okregowy
przeprowadzit dowod z opinii bieglego lekarza specjalisty z zakresu kardiologii. W opinii z dnia 4 kwietnia 2012
r. biegla kardiolog rozpoznala u badanego: nadci$nienie tetnicze ze zmianami w sercu, cukrzyce typu II, otylosé i
stan po operacji pecherzyka zolciowego i stwierdzila, ze wnioskodawca jest czeSciowo niezdolny do pracy. Biegla
wskazala, Ze nadci$nienie tetnicze badanego jest systematycznie leczone i wyréwnane z umiarkowanym przerostem
miednia sercowego i nieznacznie powiekszonym lewym przedsionkiem, bez dysfunkcji zastawkowych przy zachowanej
prawidlowej kurczliwoéci z frakcja wrzutowa 52%, za$ cukrzyca zostala wyr6wnana. Biegla uznala, ze wnioskodawca
jest cze$ciowo niezdolny do pracy na ogélnym rynku pracy, bowiem nie moze wykonywacé ciezkiej pracy fizyczne;j.

Wobec zarzutéw do powyzszej opinii zgloszonych przez W. J. Sad Okregowy przeprowadzil dowdd z opinii innego
bieglego lekarza kardiologa. Biegly ten w opinii z dnia 22 czerwca 2012 r. rozpoznal u opiniowanego nadci$nienie
tetnicze ze zmianami w sercu, otylo$¢, cukrzyce typu II, stan po operacyjnym usunieciu pecherzyka zblciowego i
wskazal, ze jest on czeSciowo niezdolny do pracy. Biegly wskazal, ze nie stwierdzil istotnego pogorszenia stanu zdrowia
odwolujacego ze strony ukladu krazenia, co potwierdza brak hospitalizacji od 2009 r.

Dokonujac oceny zebranego materialu dowodowego Sad uznal zebrane w sprawie opinie za w pelni wiarygodne,
podkreslajac, iz zostaly one wydane przez lekarzy o specjalizacji odpowiadajacej wiodacemu schorzeniu W. J.. Biegli
dokonali wszechstronnej analizy stanu jego zdrowia na podstawie przeprowadzonych badan i analizy dokumentacji
medycznej.

W podstawie prawnej wyroku Sad powolal art. 12 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS oraz art. 477 '* § 1 kpc.

Wyrok Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Kro$nie zaskarzyt wnioskodawca W. J. domagajac
sie jego zmiany i przyznania mu prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy. Zarzucil, ze biegli
wydali opinie nie na podstawie przeprowadzonych badan, bowiem poprzestawali na zmierzeniu mu cis$nienia, a
wylacznie w oparciu o dokumentacje lekarska pomijajac faktyczny stan jego zdrowia. W uzasadnieniu apelacji
skarzacy sformulowat szczegbdlowe zarzuty do wydanych w sprawie opinii bieglych lekarzy sadowych.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie rozpoznajqc apelacje W. J. zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy jest nieuzasadniona i jako taka podlega oddaleniu, bowiem wyrok Sadu Okregowego jest —
w ocenie tut. Sadu - wyrokiem trafnym i odpowiadajgcym prawu, za§ w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy nie
wystepuja jakiekolwiek przeslanki zaskarzenia mogace wyrok ten wzruszy¢, w szczegolnoéci te, ktore Sad 1T instancji
ma na uwadze z urzedu (art. 378 § 1 kpc).

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne oraz ocene prawng sprawy dokonane przez Sad Okregowy.
W ocenie tut. Sadu przeprowadzone przez tenze Sad postepowanie dowodowe zmierzajace do ustalenia, czy



wnioskodawca W. J. w aktualnym stanie zdrowia jest calkowicie niezdolny do pracy nalezy uznac za wyczerpujace.
Badajac prawidlowo$é dokonanej przez Sad I instancji oceny dowodow zwigzanych z mozliwoScia wykonywania
przez wnioskodawce pracy z uwagi na stan jego zdrowia, nalezy stwierdzié, ze ocena ta nie jest oceng dowolna,
ale mieszczaca sie w granicach oceny swobodnej o jakiej stanowi art. 233 § 1 kpc majacy swe pelne zastosowanie,
takze do oceny dowodu z dwdch oddzielnych opinii bieglych - na podstawie ktoérych to dokonat ustalen. Podzielajac
bowiem ich zgodne konkluzje o jedynie czeSciowej niezdolno$ci wnioskodawcy do pracy, mial na wzgledzie te
wszystkie wypracowane w orzecznictwie sagdowym kryteria oceny tego dowodu, ktére przemawiaja za przyjeciem
jego miarodajnosci (blizej o tych kryteriach w orzeczeniach Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1990 r. I PR
148/90 OSP 1991 nr 11-12, poz. 300 , 14 wrze$nia 1995 r. II URN 31/95 OSNAP 1996 r., nr 7, poz. 103, czy
z dnia 7 listopada 2000r. I CKN 1170/98, OSN 2001/4/64). 1 tak zauwazy¢ przyjdzie, ze biegli dysponowali
wiadomoSciami specjalistycznymi, niezbednymi do stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla sprawy
(dobor bieglych uwzglednial bowiem zasadnicze wystepujace u odwolujacego schorzenie wynikajgce z dokumentacji
medycznej opiniowanego). Wydanie za$ opinii poprzedzone bylo analiza dokumentacji medycznej z przebiegu leczenia
wnioskodawcy, przeprowadzonymi z nim wywiadami i badaniami przedmiotowymi. Nadto biegli w wyczerpujacy
sposéb uzasadnili przyjeta przez siebie konkluzje o braku calkowitej niezdolnoéci do pracy badanego, poprzez
dokladne opisanie stopnia zaawansowania wystepujacych u niego schorzen, a takze wskazanie dlaczego nie uznali,
ze doszlo do pogorszenia stanu jego zdrowia. Stronom doreczono odpisy opinii, jednakze wnioskodawca wzgledem
pierwszej z nich nie sformulowal merytorycznych zarzutéw, ograniczajac sie do stwierdzenia, ,ze trudno mu sie
zgodzi¢ z opinia”, za$ wzgledem drugiej nie wnidst zadnych zarzutéw, pomimo pouczenia o takim uprawnieniu i
terminie do ich zgloszenia. Kwestionowanie opinii bieglych dopiero na etapie postepowania apelacyjnego nalezy uznaé
za spoznione, tak jak i zgloszenie w apelacji wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegltych innych specjalnoSci.
Zauwazy¢ nalezy, iz wszyscy lekarze wypowiadajacy sie w toku postepowania administracyjnego i sadowego na temat
wplywu stanu zdrowia wnioskodawcy na jego zdolno$¢ do pracy uznali go za czeSciowo niezdolnego do pracy.

Podkresli¢ wypadnie, iz zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS calkowicie niezdolna do
pracy jest jedynie osoba niezdolna do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Subiektywne przekonanie apelujgcego o
tym, ze powyzsza okoliczno$¢ wystepuje jest niewystarczajace do przeliczenia wysoko$ci przystugujacej mu renty,
bowiem winien wykazaé jej wystapienie w toku postepowania przed Sadem I instancji. Dalej wskazaé nalezy, ze
sad w sprawach, w ktorych przestanka dla przyznania prawa jest ocena stanu zdrowia ubezpieczonego nie posiada
wiadomosci specjalnych, w zwigzku z czym musi ustalen w tej kwestii dokonywac¢ w oparciu o dowdd z opinii bieglych
lekarzy sadowych, ktérzy oceniaja stan zdrowia badanego na date wydania zaskarzonej decyzji, w zwigzku z czym
muszg opierac sie na dokumentacji lekarskiej traktujac badanie przedmiotowe jedynie positkowo. Tym samym zarzuty
apelacji w tym zakresie, jako niezasadne, nie mogg odnie$¢ pozadanego skutku.

Reasumujgc z tych wszystkich wiec wyzej naprowadzonych wzgledow, Sad Apelacyjny nie podziela zarzutéw apelacji
0 nierozpoznaniu przez Sad I instancji istoty sprawy w zakresie oceny stanu zdrowia wnioskodawcy, a to silg
rzeczy stanowi¢ musialo o pelnej aprobacie dokonanej przez ten Sad oceny prawnej sprawy, sprowadzajacej sie do
stwierdzenia, ze nie wystapila po jego stronie zasadnicza przestanka do przeliczenia przystugujacego mu do 31 marca
2013 r. $wiadczenia rentowego z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy.

Majac wiec powyzsze na uwadze - z braku dostatecznych podstaw faktycznych i prawnych - na podstawie art. 385 kpc
orzeczono jak w sentencji.
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