Sygn. akt IIT AUa 929/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2012 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Roman Skrzypek

Sedziowie: SSA Janina Czyz

SSA Alicja Podczaska (spr.)

Protokolant sekr. sgdowy Anna Kuzniar

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2012 r.

na rozprawie

sprawyz wniosku Z. D.

przeciwkoZakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o emeryture

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sgqdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 1 czerwca 2012 r. sygn. akt IVU 472/12

I. uchyla zaskarzony wyrok i poprzedzajqgcq go decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu
w R. z dnia 10 stycznia

2012 r. i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania bezposrednio temu organowi rentowemu,

II. przyznaje od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej Z. L. kwote 147,60 zl ( slownie :
sto czterdziesci siedem zlotych 60/100 ) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej z
urzedu w postepowaniu przed Sgqdem Apelacyjnym .
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 31 stycznia 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. na podstawie przepisow ustawy z dnia
17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z FUS odméwil Z. D. prawa do emerytury, poniewaz nie przedstawil zadnych
dokumentow uzasadniajacych to prawo.

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawca domagal sie jej uchylenia, podnoszac, ze jego akta osobowe, bedace
w posiadaniu (...) Sp. z 0.0. w R. ulegly zniszczeniu w toku postepowania upadtoéciowego.

W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wnidst o jego oddalenie, powolujgc sie na art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, a takze na § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o $wiadczenia emerytalno — rentowe.

Wyrokiem z dnia 1czerwca 2012 r., sygn. akt IV U 472/12 Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w
Rzeszowie oddalil odwolanie.

Sad ustalil, ze Z. D., ur. (...), w dniu 3 stycznia 2012 r. wystapil z wnioskiem o przyznanie prawa do emerytury,
nie przedkladajac kwestionariusza dotyczacego okreséw zatrudnienia, ani zadnych dokumentéw na potwierdzenie
okresow zatrudnienia, podlegania ubezpieczeniu spolecznemu i wysoko$ci uzyskiwanego wynagrodzenia za prace.
Powyzszych informacji wnioskodawca nie przedstawil rowniez na wezwanie organu rentowego. Przebieg zatrudnienia
wnioskodawca przedstawil na wezwanie Sadu w piSmie procesowym z dnia 15 kwietnia 2012 r., nie przedkladajac w
dalszym ciaggu zadnych dokumentbéw. Z tego wzgledu Sad Okregowy uznat zaskarzona decyzje za prawidlows.

W apelacji od powyzszego wyroku wnioskodawca domagat sie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, zarzucajac przedwczesno$¢ wydanego rozstrzygniecia i dolaczajac do apelacji
kserokopie legitymacji ubezpieczeniowej i kserokopie trzech kart z ksigzeczki wplat skladek na ubezpieczenie
spoleczne.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku i poprzedzajacej go decyzji ZUS i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu.

Przedmiotem sporu w sprawie jest prawo do emerytury Z. D.. W dniu 3 stycznia 2012 r. wnioskodawca wystapil z
pierwszorazowym wnioskiem o przyznanie prawa do emerytury. Zgodnie z art. 118 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z FUS organ rentowy jest zobligowany do wydania decyzji w przedmiocie prawa do
$wiadczenia w terminie 30 dni od zlozenia wniosku, na podstawie przedstawionych §rodkéw dowodowych lub po ich
ewentualnym uzupelnieniu w trybie art. 118 ust. 3 ustawy. Wnioskodawca nie przedstawil zadnych dowodéw ani w
toku postepowania przed organem rentowym, ani tez przed Sadem I instancji, zatem w sprawie nie bylo podstaw do
poczynienia jakichkolwiek ustalen faktycznych.

W postepowaniu apelacyjnym pelnomocnik wnioskodawcy sukcesywnie przedkladal liczng dokumentacje,
potwierdzajaca okresy zatrudnienia i wysoko$¢ otrzymywanego wynagrodzenia, pozyskiwang m. in. z (...) Urzedu
Wojewodzkiego. Analiza zlozonego materialu dowodowego w aspekcie ustalenia spelnienia przez wnioskodawce
warunkow nabycia prawa do emerytury musi w pierwszej kolejnosci zosta¢ dokonana przez organ rentowy. Dopiero
po wydaniu przez ten organ nowej decyzji i po ewentualnym jej zaskarzeniu, stanie sie przedmiotem kontroli sadowe;j.
Z podanych przyczyn orzeczono, jak w punkcie I sentencji na podstawie art. 477'4* kpe. Orzeczenie o kosztach w
punkcie II sentencji znajduje oparcie w § 13 ust. 1 pkt. 2 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



