Sygn. akt IIT AUa 38/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2013 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogumila Burda
Sedziowie: SSA Janina Czyz

SSA Ewa Madera (spr.)
Protokolant sekr. sadowy Elzbieta Stachowicz

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2013 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku P. Z.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o rente socjalng

na skutek apelacji wniesionej przez strone pozwana

od wyroku Sqdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 8 listopada 2012 r. sygn. akt III U 333/12

odd ala apelacje.

Sygn. akt ITII AUa 38/13

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. decyzja z 27 lutego 2012r. odmoéwil wnioskodawcy P. Z. prawa do renty
socjalnej

W oparciu o przepisy ustawy z 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej wskazujac, iz zaré6wno lekarz orzecznik, jak i
komisja lekarska ZUS nie stwierdzila aby calkowita niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy pozostawala w zwigzku z



naruszeniem sprawnoéci organizmu powstalym przed ukonczeniem osiemnastego roku zycia lub w trakcie nauki w
szkole wyzszej przed ukoniczeniem dwudziestego piatego roku zycia.

W odwotlaniu od wymienionej decyzji P. Z., wskazujac na rozpoznane u niego schorzenie w postaci schizofrenii
wniost o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie prawa do renty socjalnej, dowodzac iz aktualny stan zdrowia
uniemozliwia mu podjecie jakiejkolwiek pracy.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. wniost o oddalenie odwolania podtrzymujac teze o stuszno$ci swojej
decyzji.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Tarnobrzegu wyrokiem
z 8 listopada 2012 r. zmienil zaskarzona decyzje i przyznal na rzecz wnioskodawcy P. Z. prawo do renty socjalnej na
okres od 5 stycznia 2012 r. do 30 czerwca 2017 T.

Sad Okregowy ustalil, iz P. Z. (ur. (...)), posiadajacy wyksztalcenie zawodowe w zawodzie operatora obrabiarek
skrawajacych, po raz pierwszy z wnioskiem o rente socjalng wystapil 7 grudnia 2007 r. W jego rozpoznaniu organ
rentowy wydat decyzje odmowng, ktorej wnioskodawca nie skarzyl. 5 stycznia 2012 r. ponowil wniosek o przyznanie
prawa do renty socjalnej. W trakcie postepowania administracyjnego poddany zostal badaniu zar6wno przez lekarza
orzecznika jak i komisje lekarska ZUS, ktore to gremia zgodnie uznaly, ze z uwagi na rozpoznane schorzenie
w postaci schizofrenii paranoidalnej badany jest calkowicie niezdolny do pracy poczawszy od sierpnia 2007 r.,
zaznaczajac, iz brak jest podstaw do uznania, ze niezdolno$¢ ta powstala przed 31 sierpnia 2002 r. Poddajac weryfikacji
stanowisko wskazanych wyzej podmiotéw, Sad I instancji przeprowadzil dowdd z opinii bieglej z zakresu psychiatrii.
Powolana biegla w wydanej opinii, wskazujgc na rozpoznane u wnioskodawcy schorzenie w postaci schizofrenii
paranoidalnej skutkujace jego calkowita niezdolnoé¢ do pracy, ostatecznie uznata, ze jest to niezdolnoé¢ z powodu
naruszenia sprawnoSci organizmu, ktore powstalo przed ukonczeniem osiemnastego roku zycia. W uzasadnieniu
opinii biegla zaznaczyla, ze schizofrenia paranoidalna stanowi proces chorobowy rozwijajacy sie stopniowo, co
znajduje odzwierciedlenie w dokumentacji lekarskiej badanego. Podkreslila, ze wnioskodawca pochodzi z rodziny
obcigzonej choroba psychiczna, oraz ze omamy stuchowe powstaly u niego okoto 16 roku zycia i od tego okresu nasilaja
sie zaburzenia funkcjonowania spolecznego, ktore doprowadzily poczatkowo do porzucenia przez niego szkoly, a
dalej zwolnienia z z odbywania stluzby wojskowej. Sad Okregowy przyjal wiarygodno$¢ wnioskow koncowych opinii
zaznaczajac, ze nie byla ona przez strony kwestionowana, gdyz zgloszone przez organ rentowy zarzuty wniesione
zostaly po uplywie zakreSlonego przez sad dla stron siedmiodniowego terminu. Reasumujac Sad I instancji uznal, ze

P. Z. spelnia warunki do przyznania prawa do okresowej renty socjalnej. Wydane orzeczenie oparl na tredci art. 477'4
§ 2 kpc.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja pozwany organ rentowy zarzucajac naruszenie prawa materialnego przez
niewlasciwe zastosowanie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej, przez jego btedna wykladnie
i w konsekwencji przyjecie, ze wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci
organizmu powstatego przed ukoniczeniem przez niego osiemnastego roku zycia. Zarzucil rowniez naruszenie art. 286
kpc przez niedopuszczenie dowodu z opinii uzupekiajacej powolanej w sprawie bieglej.

W uzasadnieniu apelujacy naprowadzil, iz tre$¢ opinii nie daje w pelni podstaw do przyjecia, ze stwierdzona u
wnioskodawcy catkowita niezdolno$é do pracy jest wynikiem naruszenia sprawnoéci organizmu powstalego przed
ukonczeniem osiemnastego roku zycia, gdyz to stanowisko nie znajduje poparcia w dokumentacji medyczne;j.
Zaznaczyl, ze schizofrenie paranoidalng rozpoznano u P. Z. w roku 2007,

a wiec po ukonczeniu przez niego 23 lat. W konkluzji apelujacy wniést o zmiane kwestionowanego orzeczenia i
oddalenie odwolania ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji.

W przypadku nieuwzglednienia apelacji w powyzszym zakresie pozwany organ wniost



o uzupeklienie orzeczenia przez wskazanie okresu na jaki wnioskodawcy przyznane zostalo wyrokiem Sadu
pierwszoinstancyjnego prawo do renty socjalne;j.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, zwazyl co nastepuje :
Apelacja organu rentowego jest nieuzasadniona i jako taka podlega oddaleniu.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy wnioskodawca P. Z. (ur. (...)) spelnia ustawowe warunki
do uzyskania prawa do renty socjalnej. W szczegblnoSci, wyjaénienia wymagata okoliczno$é, czy zostal speliony,
okreslony w art. 4 ust. 1 pkt.1 ustawy z 27 czerwca 2003 r. 0 rencie socjalnej, warunek przyznania prawa do tej renty,
a to czy stwierdzona u wnioskodawcy catkowita niezdolno$¢ do pracy powstala w wyniku naruszenia sprawnosci
organizmu przed ukonczeniem przez niego osiemnastego roku zycia.

W kwestiach dotyczacych oceny stanu zdrowia i zdolnoSci do pracy, w tym daty powstania ewentualnej niezdolnoSci
czy tez daty powstania przyczyny tej niezdolno$ci, ustalen faktycznych dokonuje sie na podstawie dowodow
wymagajacych wiedzy medycznej, a wiec wiadomosSci specjalnych. Zasadniczym zatem dowodem

w postepowaniu jest wiec dowod z opinii bieglego lekarza lub zespolu bieglych, majacy na celu ustalenie stanu
zdrowia osoby odwolujacej sie pod katem zasadnoSci przestanki warunkujacej nabycie prawa do renty, jaka jest
niezdolno$¢ do pracy, jej charakteru czy tez daty powstania. Taki dowdd zostal przez Sad Okregowy w Tarnobrzegu
przeprowadzony. Na jego podstawie tamtejszy Sad trafnie ustalil, ze P. Z. jest okresowo catkowicie niezdolny do pracy
zpowodu schizofrenii paranoidalnej, ktéra to niezdolno$é powstala w wyniku naruszenia sprawnoéci organizmu przed
ukonczeniem przez niego osiemnastego roku zycia. W rozpoznawanej sprawie biegla nie miala watpliwosci, iz proces
chorobowy skutkujacy ostatecznie zdiagnozowaniem u wnioskodawcy w 2007 r. schizofrenii paranoidalnej, narastal
stopniowo, a symptomy tego schorzenia ujawnily sie, gdy ten mial okolo szesnastu lat, gdy zaczal odczuwaé omamy
shuchowe. Od tego za$ czasu narastajace u niego zaburzenia funkcjonowania spotecznego doprowadzily ostatecznie
do ujawnienia wskazanej jednostki chorobowej.

W ocenie tutejszego Sadu Apelacyjnego, postepowanie dowodowe zmierzajace do ustalenia wskazanego wyzej
ustawowego warunku uzyskania renty socjalnej, zostalo prawidlowo przeprowadzone. Sporzadzona opinia sagdowo-
lekarska, ktéra Sad pierwszej instancji ocenil jako kompletna, rzetelng i jasng, stanowi pelnowartoSciowy dowod
w sprawie. Opinia ta zostala slusznie uznana przez Sad pierwszoinstancyjny za niekwestionowang przez strony, a
wniesione przez pozwany organ zarzuty, jako spdznione, pominiete. Tym samym zaprezentowana przez Sad Okregowy
ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budzi zastrzezen tutejszego Sadu. Podkresli¢ nalezy,
ze w rozpoznawanej sprawie kluczowym bylo nie to kiedy ujawnily sie u wnioskodawcy ostre objawy choroby
psychicznej, ktére wymagaly interwencji lekarza — na ktore to w treSci apelacji wskazywat organ rentowy - ale to
kiedy nastapilo naruszenie sprawno$ci organizmu, skutkujace powstaniem po6zniejszej jego catkowitej niezdolnosci
do pracy. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze calkowita niezdolno$é do pracy, bedgca przestanka prawa do renty
socjalnej, moze wprawdzie powstaé po uplywie okresé6w wskazanych w art. 4 ust. 1 ustawy (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z 15 marca 2006 r., IT UZP 4/06, OSNP 2006 nr 21-22, poz. 334, a takze wydana w poprzednim stanie
prawnym uchwate skladu siedmiu sedziéw NSA z 16 listopada 1998 r., OPS 12/98, ONSA 1999 nr 1, poz. 11), ale
dla nabycia prawa do renty socjalnej istotne jest, aby przyczyna naruszenia sprawnosci organizmu ubezpieczonego -
powodujaca catkowita niezdolno$¢ do pracy - powstala nie p6zniej niz w okresach wymienionych w art. 4 ust. 1 pkt
1-3 ustawy o rencie socjalnej. Inaczej méwigc, caltkowita niezdolno§¢ do pracy musi by¢ spowodowana (pozostawac
w zwigzku przyczynowym) z naruszeniem sprawnosci organizmu, ktéore powstalo

w okresach wymienionych w art. 4 ust. 1 pkt 1-3 ustawy. Przeslanki nabycia prawa do renty socjalnej nie sa wiec
spelione zaré6wno wtedy, gdy okre$lone naruszenie sprawnos$ci organizmu powstalo w okresach wymienionych w art.
4 ust. 1 pkt 1-3 ustawy, ale nie spowodowalo catkowitej niezdolnosci do pracy, jak i wtedy, gdy okre$lone naruszenie
sprawnosci organizmu spowodowato catkowita niezdolno$é do pracy, ale powstato po uptywie okres6w wymienionych
w art. 4 ust. 1 pkt 1-3 ustawy

o rencie socjalnej (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2011 r. I UK 6/11, LEX nr 1026617).



Ta istotna w sprawie okoliczno$c¢ zostala przez Sad Okregowy wyjaséniona w oparciu o opinie powolanej w sprawie
bieglej, ktora uzna¢ nalezy za wystarczajaca dla oceny stanu zdrowia wnioskodawcy. Przypomnie¢ w tym miejscu
nalezy, ze zgodnie

z pogladem zaprezentowanym przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 26 lipca 2011 r.( I UK 6/11, LEX nr
1026617), przy wykladni art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej sady ubezpieczen spolecznych powinny braé¢ pod
uwage specyfike choréb psychicznych - ich powstania (etiologii) i przebiegu. Tym samym nie tylko dokumentacja
medyczna czy wyniki badania, ale rowniez wywiad udzielony przez chorego powinien by¢ brany pod uwage przy
ocenie stanu zdrowia w konteks$cie powolanych wyzej przestanek. Te okoliczno$ci zostaly przez Sad pierwszej instancji
uwzglednione.

Koncowo doda¢ nalezy, odnoszac sie do zadan apelujacego dotyczacych uzupelnienia zaskarzonego wyroku o
czasookres na ktéry wnioskodawcy przedmiotowe $wiadczenie zostalo przyznane, iz w sprawie nie zachodzi taka
konieczno$é, bowiem sentencja orzeczenia Sadu pierwszej instancji nie budzi w tym zakresie zadnych watpliwosci.

Wobec powyzszego, podzielajac zaréwno ustalenia, jak i ocene prawng sprawy, poczynione przez Sad Okregowy w
Tarnobrzegu, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc, oddalil apelacje organu rentowego.
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