Sygn. akt IITAUa 148/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2013 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogumila Burda (spr.)

Sedziowie: SSA Urszula Kocylowska
SSA Ewa Madera

Protokolant st.sekr.sadowy Malgorzata Leniar

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2013 r.
na rozprawie
sprawy z wniosku J. T.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o rente z tytulu niezdolnosci do pracy
na skutek apelacji wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Przemyslu
z dnia 6 grudnia 2012 r. sygn. akt IIl U 1402/12
oddala apelacje
Sygn. akt II1 AUa 148/13
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 9 maja 2013r.

Decyzja z dnia 12 czerwca 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
w R. odméwil J. T. przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, dochodzonego wnioskiem z dnia 30
marca 2012r., w trybie przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U.




Z 2009r. nr 153, poz. 1227 ze zm.).

Podstawg takiego rozstrzygniecia bylo niespelnienie warunkéw do uzyskania Swiadczenia rentowego, poniewaz
orzeczeniem komisji (...)z dnia
6 czerwca 2012r. uznano wnioskodawce za zdolnego do pracy.

W odwotlaniu od powyzszej decyzji wnioskodawca J. T. domagat sie zmiany tej decyzji poprzez przyznanie prawa
do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy podnoszac, ze stanowisko organu rentowego jest krzywdzace, gdyz stan jego
zdrowia ulegt znacznemu pogorszeniu.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. wniost o oddalenie zadania wnioskodawcy,
z tego samego wzgledu, jaki powolany zostal w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

W uzasadnieniu tak zajetego stanowiska Zaklad wskazal, ze skarzacy pobieral rente z tytulu cze$ciowej niezdolnoSci
do pracy do dnia 30 kwietnia 2012r. Odmawiajac wnioskodawcy prawa do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy organ
rentowy oparl sie na orzeczeniu komis;ji (...)z dnia 6 czerwca 2012r., ktoéra stwierdzila, ze wnioskodawca nie jest
niezdolny do pracy, co stanowilo podstawe do odmowy wyplaty renty, zgodnie z art. 107 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Przemy$lu, po rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 6 grudnia
2012r. (sygn. akt IV U 1402/12), odwolanie oddalil.

Na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego Sad Okregowy ustalil, ze wnioskodawca J. T. ur. (...), z
zawodu §lusarz, zatrudniony jako (...) oraz operator (...)i operator(...) pobieral rente z tytutlu cze$ciowej niezdolnoéci
do pracy od 18 czerwca 2001r.

W dniu 30 marca 2012r. zlozyl wniosek o przyznanie prawa do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy na dalszy okres.

Po badaniu wnioskodawcy 4 maja 2012r. lekarz (...)stwierdzil u wnioskodawcy nadcis$nienie tetnicze, chorobe
niedokrwienng serca stabilna (...)/II, cukrzyce typu 2 , astme oskrzelowg oraz zmiany zwyrodnieniowe kregostupa,
ktore to schorzenia nie uposledzaly jego zdolno$ci do pracy.

Komisja (...)orzeczeniem 6 czerwca 2012r. potwierdzila rozpoznane u wnioskodawcy schorzenia i stwierdzila, ze
aktualny stan zdrowia badanego nie uzasadnia uznania go za niezdolnego do pracy. Powyzsze orzeczenie skutkowalo
wydaniem przez organ rentowy w dniu 12 czerwca 2012r. - zaskarzonej w niniejszym postepowaniu - decyzji
odmawiajacej J. T. prawa do renty z tytutu niezdolnoSci do pracy.

Przeprowadzony w postepowaniu sagdowym dowod z opinii odmiu bieglych lekarzy: kardiologa, pulmonologa,
laryngologa , okulisty, neurologa, reumatologa, psychiatry i diabetologa oraz z opinii bieglego medycyny pracy —
majacy na celu weryfikacje dotychczasowej oceny stanu zdrowia odwolujgcego z postepowania administracyjnego
— pozwolil Sadowi Okregowemu w PrzemySlu na poczynienie w sprawie zasadniczego ustalenia, iz wystepujace u
badanego schorzenia nie powoduja niezdolnos$ci do pracy.

Biegli jednomys$lnie uznali, ze badany z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu nie utracil zdolnosci do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Nastgpila istotna poprawa stanu zdrowia odwotujacego od czasu
badania przeprowadzonego w dniu 28 kwietnia 2009r. , a §wiadczy o tym przeprowadzone badanie przez bieglych
specjalistow, przebieg schorzen, wyniki badan oraz zalegajaca w aktach sprawy dokumentacja medyczna.

Wskazujac opinie bieglych lekarzy sadowych, ktore w calosci Sad podzielil, jako podstawe rozstrzygniecia z uwagi
na ich miarodajno$¢ w zakresie oceny stanu zdrowia i stopnia naruszenia sprawnos$ci organizmu skarzacego oraz
podkreslajac, ze zostaly sporzadzona w rzetelny sposbb, sg wiarygodne, gdyz uwzgledniaja rodzaj i charakter
schorzen wnioskodawcy i ich wplyw na zdolno$é do pracy jak rowniez i to, ze zostaly wydane w oparciu o analize
dostepnej dokumentacji z leczenia wnioskodawcy z uwzglednieniem wynikdéw badan pomocniczych oraz badania



przedmiotowego - Sad Okregowy stwierdzil, ze brak jest podstaw do uwzglednienia odwolania wobec niespelienie
przez odwolujacego koniecznej przestanki nabycia prawa do dochodzonego $wiadczenia rentowego z art. 107 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( Dz. U. Nr 153, poz. 1227).

W podstawie prawnej Sad powolal takze przepis art. 477 4 § 1 kpc.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego skierowal do Sadu Apelacyjnego
w Rzeszowie J. T..

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie prawa do renty
z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Zarzucil, ze wydany w sprawie wyrok jest dla niego krzywdzacy, a uzyskane opinie bieglych lekarzy specjalistow nie
pozwalaja na pelne przedstawienie aktualnego stanu jego zdrowia, za$ stwierdzone schorzenia wykluczaja go z rynku
pracy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja J. T. jest nieuzasadniona i jako taka podlega oddaleniu.

Whbrew podniesionym w niej zarzutom i przytoczonym na ich uzasadnienie twierdzeniom wyrok Sadu Okregowego w
Przemyslu jest wyrokiem trafnym i odpowiadajacym prawu.

Sad I instancji rozpoznajac istote sporu tj. kwestie uprawnien wnioskodawcy do renty z tytulu niezdolnosci do pracy
— nie naruszajac przepisOw postepowania
i prawa materialnego dokonat trafnych ustalen, ze apelujacy nie ma prawa do dochodzonego $wiadczenia.

Ustalenia te doprowadzily do rozstrzygniecia, ktére zdaniem Sadu Apelacyjnego skutecznie podwazone by¢ nie moze.
Spor w sprawie toczy sie o zachowanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Zgodnie z art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych (Dz. U. z 20009r., Nr 153, poz. 1227) prawo do $wiadczen uzaleznionych
od niezdolno$ci do pracy oraz wysoko$§é tych $wiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego,
przeprowadzonego na wniosek lub z urzedu, ustalono zmiane stopnia niezdolnoéci do pracy, brak tej niezdolnosci lub
jej ponowne powstanie.

Treé¢ wniesionej przez skarzacego apelacji wskazuje, ze podstawowy zarzut
w niej wyartykulowany, to niedostateczne wyja$nienie sprawy i dowolna ocena jego stanu zdrowia oraz zebranych w
sprawie dowodow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut ten nie zasluguje na uwzglednienie.

U podstaw wydania zaskarzonej decyzji leglto orzeczenie lekarza orzecznikai (...), w ktérych J. T. nie zostal uznany za
niezdolnego do pracy.

Orzeczenia te zostaly poddane kontroli przez Sad I instancji rozpoznajacy odwolanie wnioskodawcy od decyzji ZUS
odmawiajacej ustalenia prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

W sprawach, w ktérych prawo do $wiadczenia uzaleznione jest od stwierdzenia niezdolno$ci do pracy, Sad
zobligowany jest do zasiegniecia opinii bieglych lekarzy, ocena bowiem niezdolnoéci do pracy wymaga wiedzy
specjalistycznej, ktéra dysponuja wylacznie lekarze.



Sad Okregowy przeprowadzil wystarczajace postepowanie dowodowe, uzyskujac opinie bieglych lekarzy sadowych
z zakresu: kardiologii, pulmonologii, laryngologii, okulistyki, neurologii, reumatologii, psychiatrii, diabetologii oraz
lekarza medycyny pracy. Dokonujac nastepnie oceny mocy i wiarygodno$ci opinii Sad nie naruszyt zasady swobodnej
oceny dowodéw wynikajacej z art. 233 § 1 kpc i w zadnym razie nie byla to ocena dowolna.

Opinie te ze wzgledu na nalezyte i przekonywujace uzasadnienie wnioskéw koncowych poddaja sie kontroli i pozwalaja
na jednoznaczne ustalenie, ze wnioskodaweca nie jest osoba niezdolng do pracy.

Biegli w opinii lacznej z 29 sierpnia 2012r. rozpoznali u badanego nadciénienie tetnicze (...), chorobe niedokrwienna
serca I (...), astme oskrzelowa kontrolowang, obustronne oslabienie stuchu, niedomykalno$¢ powieki oka prawego,
zespdl bolowy kregostupa bez objawow korzeniowych, zaburzenia nerwicowo-depresyjne, cukrzyce typu 2 w trakcie
doustnego leczenia hipoglikemizujacego

iuznali go za zdolnego do pracy.

Z kolei lekarz medycyny pracy w opinii z dnia 31 pazdziernika 2012r. rozpoznal u wnioskodawcy niedoshuch
obuuszny, astme oskrzelowa przewlekla kontrolowana , zaburzenia nerwicowe depresyjne, przewlekla niedomoge
bolowa kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego na podlozu zmian zwyrodnieniowo-depresyjnych bez deficytow
neurologicznych, cukrzyce typu 2 w trakcie terapii doustnej, chorobe niedokrwienna serca (...) stopnia, nadci$nienie
tetnicze II stopnia (...)/ (...), resztkowe objawy obwodowego uszkodzenia prawego nerwu twarzowego i wskazal,
ze schorzenia, na ktore cierpi wnioskodawca maja wplyw na zdolno$¢ do pracy. W swej opinii wymienit prace,
ktérych wnioskodawca nie powinien wykonywa¢ z uwagi na swe schorzenia. Wskazal, ze stanowiska pracy, na
ktoérych pracowal badany zawieraly w swoich charakterystykach narazenia i zagrozenia zawarte na w w/w liScie
przeciwwskazan.

W ocenie bieglego wnioskodawca pozostaje zdolny do pracy w zawodzie Slusarza, chociaz nie w kazdym zakladzie
pracy. JednoczeSnie w ocenie bieglego, zdobyte do$wiadczenie zawodowe podczas pracy zawodowej pozwoli
wnioskodawcy odnalez¢ sie tez w innych pokrewnych zawodach mechanicznych. W konkluzji biegly stwierdzil,
ze wnioskodawce uznaé¢ nalezy za zdolnego do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji lub po
przekwalifikowaniu.

Wszystko to razem prowadzi¢ wiec musi do podzielenia w postepowaniu odwolawczym zaréwno ustalenia Sadu
Okregowego w Przemy$lu o zdolnoéci do pracy apelujacego, jak i w konsekwencji dokonanej przez ten Sad oceny
prawnej sprawy, sprowadzajacej sie do stwierdzenia, ze po stronie wnioskodawcy, po dniu 1 maja 2012r. wystapila
przewidziana w art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. Nr 153 z 20009r., poz. 1227), przeslanka uniemozliwiajaca dalsza wyplate renty.

W tej sytuacji ustalenia w tej kwestii Sadu Okregowego Sad Apelacyjny w pelni podziela i akceptuje.

Subiektywne przekonanie wnioskodawcy o wystepujacej niezdolno$ci do pracy nie zostalo poparte zadnymi
obiektywnymi dowodami.

Z tych tez wzgleddow podnoszone w apelacji zarzuty oraz przytoczone na ich uzasadnienie twierdzenia nie maja
merytorycznego uzasadnienia i stanowia jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.

Podkresli¢ nalezy, ze sam fakt wystepowania schorzen, czy tez konieczno$¢ systematycznego leczenia, na co wskazuje
w apelacji skarzacy, nie przesadza o istnieniu niezdolnoSci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

W tym stanie rzeczy wyrok Sadu Okregowego w Przemy$lu oddalajacy odwolanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu

w R. odmawiajacej wnioskodawcy przyznania $wiadczenia rentowego

z tytulu niezdolnoéci do pracy na dalszy okres jest trafny i odpowiada prawu.



Majac powyzsze na uwadze- z braku dostatecznych podstaw faktycznych i prawnych apelacji - na podstawie art. 385
kpc orzeczono jak w sentencji.



