Sygn. akt

IIT AUa 197/13

Dnia 23 maja 2013 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Roman Skrzypek

Sedziowie: SSA Barbara Gonera (spr.)
SSA Urszula Kocylowska

Protokolant st.sekr.sadowy Anna Budziniska

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2013 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku(...)spotka komandytowa w R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.

0 wysokosé stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe

na skutek apelacji pozwanego organu rentowego

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 17 grudnia 2012 r. sygn. akt IV U 1439/11

I. oddalaapelagje,

IL zas qd z a od pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R. na rzecz
wnioskodawcy (...) spolka komandytowa w R. kwote 120 zl (slownie: sto dwadziescia zlotych)

tytultem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE




Decyzja z dnia 30 sierpnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. stwierdzil, ze stope procentowa
skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujaca platnika skladek — (...). w roku sktadkowym obejmujacym okres
od 1 kwietnia 2011 r. do 31 marca 2012 r. podwyzsza sie 0 50 %.

W podstawie prawnej Zaklad powolal art. 34 ustawy z 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu
wypadkdw przy pracy i chorob zawodowych (Dz. U. z 2009 r., nr 167, poz. 1322 ze zmianami) oraz art. 83 ust. 1 pkt 3
ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2009 r., nr 205, poz. 1585 ze zmianami).

W uzasadnieniu decyzji Zaklad wskazal, ze w dokumentach ZUS IWA wnioskodawca podal nieprawdziwe dane. Za rok
2008 podat nieprawidlowy kod PKD, za$ za lata 2009-10 nieprawidlowo podat iloé¢ 0s6b pracujacych w warunkach
zagrozenia. Tym samym doszlo do zanizenia stopy procentowej naleznych skladek, co skutkuje jej podwyzszeniem o
50 % za objete decyzja okresy.

Odwotlanie od powyzszej decyzji wniosla (...) domagajac sie jej zmiany i ustalenia, ze brak jest podstaw do przeliczenia
obowiazujacej stopy procentowej z 1,69% na 1,80% oraz ze nie jest zobowigzana w spornych okresach do oplacania
skladek na ubezpieczenie wypadkowe podwyzszonych o 50%. Spotka wskazala, ze skoro Urzad Statystyczny w
za$wiadczeniu z 7 stycznia 2009 r. podal dwa rézne kody PKD (z 2004 r. i z 2007 1.), to zarzut organu rentowego
odnoénie blednie podanego PKD za 2008 r. nie jest trafny. Odnoszac sie do lat 2009 — 2010 wskazal, ze prawidlowo
podal, ze w zakladzie pracy nie doszlo do ciezkiego $§miertelnego wypadku przy pracy, bowiem $mieré pracownika nie
byla wypadkiem przy pracy, nadto w zaktadzie nie byl badany poziom halasu, w zwigzku z czym brak jest podstawy
do stwierdzenia, ze 3 osoby pracowaly w warunkach zagrozenia halasem. Podkreslil, ze ewentualne zanizenie skladki
bylo wynikiem bledu pracownika, a nie celowego dzialania platnika.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wnidst o jego oddalenie powtarzajac argumentacje
zawarta w zaskarzonej decyzji.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2012 r. Sad Okregowy w Rzeszowie zmienil zaskarzona decyzje, w ten sposdb, ze stwierdzit
iz (...). w R. nie jest zobowigzana do oplacenia skladek na ubezpieczenie wypadkowe w roku skladkowy od 1 kwietnia
2011 r. do 31 marca 2012 r. podwyzszonych o 50%, a takze zasadzil od pozwanego organu rentowego na rzesz Spotki
kwote 60 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, iz poza sporem jest, ze w 2008 r. platnik sktadek (...) prowadzil dzialalnos¢ gospodarcza,
zatrudnial pracownikow oraz deklarowal i oplacal skladki na ich ubezpieczenie spoleczne. W styczniu 2009 r. doszlo
do zmiany nazwy Spolki oraz przeksztalcenia jej formy prawnej na (...). Dalej Sad przytoczyt szeroko tre$¢ zeznan
stuchanych w sprawie §wiadkéw i przytoczyl tresé art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkow
i chorob zawodowych, stwierdzajac ze ZUS moze podwyzszy¢ stope procentowg skladki na ubezpieczenie wypadkowe,
jesli platnik przekazuje nieprawdziwe dane, co skutkuje zanizeniem stopy procentowej na ubezpieczenie wypadkowe.
Sad Okregowy — powotujac sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2011 . o sygn. akt I UK 15/11, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 25 listopada 2008 r. o sygn. akt III AUa 1163/08 oraz Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie
o sygn. akt III AUa 518/12 wskazal, ze warunkiem nalozenia na platnika skladek sankcji w postaci podwyzszenia
stopy procentowej na ubezpieczenie wypadkowe jest, by jego zachowanie bylo zawinione. W ocenie Sadu Okregowego
przeprowadzone postepowanie dowodowe nie daje podstaw do przyjecia, ze ze strony platnika skladek miato miejsce
celowe dzialanie ktére mialo na celu wprowadzenie w blad organu rentowego poprzez przekazanie nieprawdziwych
danych, badz ich nie przekazanie, celem zanizenia sktadki na ubezpieczenie wypadkowe.

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji uznal, ze wnioskodawca nie przekazal nieprawdziwych danych w

rozumieniu ustawy i na podstawie art. 477'* § 2 kpc zmienil zaskarzona decyzje. O kosztach postepowania Sad
rozstrzygnal na podstawie art. kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany organ rentowy, zarzucajac naruszenie art. 34 ustawy o ubezpieczeniu
spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych, poprzez jego niezastosowanie, a takze naruszenie



art. 233 § 1 kpc i wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania oraz zasadzenie kosztéw zastepstwa
procesowego. Organ rentowy ponownie wskazal, na podanie nieprawdziwych danych przez platnika za lata 2008 - 10,
co skutkowalo zanizeniem stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, wobec czego zaskarzona decyzja
jest w pelni prawidlowa.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wnioést o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Whiesiony przez pozwany organ rentowy $rodek zaskarzenia nie moze odnie$¢ pozadanego skutku. Wyrok bowiem
Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Rzeszowie, jest - w ocenie tut. Sadu - wyrokiem trafnym
i odpowiadajacym prawu, za$ w okolicznoS$ciach faktycznych przedmiotowej sprawy nie wystepuja podnoszone przez
skarzacego przestanki zaskarzenia mogace wyrok ten wzruszy¢, a takze te jakie Sad II instancji po my$li art. 378 § 1
kpc ma na uwadze z urzedu.

W pierwszej kolejnos$ci wypadnie stwierdzi¢, iz tut. Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad I instancji, a takze stanowisko wyrazone przez Sad, zgodnie z ktérym dla zastosowania art. 34 ust. 1
ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choroéb zawodowych koniecznym jest, by podanie
przez platnika obiektywnie nieprawdziwych danych bylo przezen zawinione. Wykladnia funkcjonalna tego przepisu
wskazuje, ze celem sankcji przewidzianej w art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy
pracy i chor6b zawodowych nie jest rekompensowanie organowi rentowemu poniesionych wskutek zanizenia skladki
strat, lecz dyscyplinowanie platnikéw do realizowania nalozonych na nich obowigzkéw ustawowych. Jak shlusznie
zauwazyl Sad Okregowy stanowisko powyzsze podziela judykatura jak i doktryna wedlug ktorej jezeli ,platnik skladek
przekazal obiektywnie nieprawdziwe dane, bedac przekonanym o ich zgodnosci z rzeczywisto$cig, odpada podstawa
dla naliczenia mu stopy procentowej skladki na caly rok skladkowy w wysoko$ci 150% stopy procentowej ustalonej
na podstawie prawidlowych danych” (D.E. L., S. S., K. S. ,Ustawa o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw
przy pracy i chor6b zawodowych” (...) Z kolei Sad Najwyzszy w wyroku z 16 czerwca 2011 r. o sygn. akt I UK 15/11
(LEX nr 964957) jednoznacznie wskazal, iz art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw przy
pracy i chor6b zawodowych dotyczy jedynie zawinionego zachowania platnika, ukierunkowanego na wprowadzenie
w blad organu rentowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji prawidlowo przyjal, ze w toku postepowania Spoétka wykazala, iz
podajac bledne dane nie miala na celu wprowadzenia w blad Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych. Pomyltka byla
skutkiem bledu pracownikow platnika, a nie celowym dzialaniem. Podkre§li¢ nalezy, iz do tej pory Spoétka rzetelnie
i terminowo wywigzywala sie z obowiazkéw wzgledem organu rentowego, prawidlowo zglaszajac pracownikow do
ubezpieczen spotecznych i oplacajac terminowo skladki, co potwierdza ocene charakteru uchybienia poczyniona przez
Sad Okregowy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil wniesiona apelacje stosownie do dyspozycji art. 385 kpc.



