Sygn. akt IIT AUa 210/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwea 2013 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Alicja Podczaska

Sedziowie: SSA Janina Czyz (spr.)

SSA Marta Panczyk-Kujawska

Protokolant st.sekr.sagdowy M. Piekielek

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku M. F. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w J.
o rente rodzinng

na skutek apelacji wnioskodawczyni

od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 13 grudnia 2012 r. sygn. akt IV U 1186/12

u c hy la zaskarzony wyrok i o d r z u ¢ a odwolanie.

Sygn. akt IIT AUa 210/13

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J. decyzjg z dnia

15 czerwca 2012 r. odmoéwil przyznania M. F. (1) dzialajacej imieniem wlasnym i maloletnich dzieci: M. F. (2), P. F., K.
F. prawa do renty rodzinnej po zmarlym S. F.na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162, poz. 1118).



Za podstawe wydania decyzji tej treSci organ rentowy podal, Ze zmarlyS. F.nie byt uprawniony do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy jak i emerytury. Nie spelnial tez warunkow do przyznania tych $wiadczen gdyz w dziesiecioleciu
przed powstaniem calkowitej niezdolno$ci do pracy tj. w dacie zgonu - zmarly posiadal okres ubezpieczenia 10 lat,
8 miesiecy i 19 dni , ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy w ostatnim dziesiecioleciu przed powstaniem
niezdolnoéci: 1 rok, 10 miesiecy i 19 dni (z uwagi na ukonczenie 30 lat przez S. F. wymagany okres wynosi 5 lat), nadto
niezdolno$¢ ta powstala po okresie 18 miesiecy od ustania ubezpieczenia, gdyz zmarly pozostawal w ubezpieczeniu
do dnia 4.02.2009 .

Orzeczeniem z dnia 28.05.2012 r. lekarz orzecznik ZUS ustalil na podstawie dokumentacji medycznej, ze zmarly S.
F.nie byl co najmniej cze$ciowo niezdolny do pracy przed dniem 1.12.200l r.

Whnioskodawczyni nie wniosta sprzeciwu od orzeczenia lekarskiego ZUS.

W odwotaniu od decyzji ZUS wnioskodawczyni wniosla o jej zmiane

podnoszac, iz jest ona krzywdzaca, bo zmarly maz S. popelnit

samobdjstwo przez (...) w dniu (...)r.

Od 1999r. naduzywal alkoholu (jego rodzice byli rowniez alkoholikami i zmarli w wieku lat 40), pozostawiajac 5-ro
dzieci, z ktorych kazde ma problemy z alkoholem. S. F.zostal adoptowany . Zdaniem odwolujacej sie to wszystko mialo
wplywu na alkoholizm meza. Zmarly nie chcial podjac leczenia odwykowego i zostat do tego zobowiazany orzeczeniem
sadu, ale leczenia nie podjal. Z ich malzenstwa urodzilo sie 5-ro dzieci (dziecko z ciazy blizniaczej zmarlo), najmlodsze
dziecko urodzilo sie juz po Smierci meza z wada serca.

Whnioskodawczyni wraz z dzieémi pozostala bez srodkéw do zycia

z niedoleznymi teSciami w wieku 83 lat oraz niepelnosprawna 67 -letnia

siostrg teSciowej. Zdaniem wnioskodawczyni choroba alkoholowa meza byla

powodem powstania niezdolno$ci wezeéniej i zmarly posiadal okres co najmniej 5-letniego zatrudnienia.

Rozpoznajac odwolanie Sad ustalil, Ze orzeczeniem lekarza orzecznika wnioskodawca nie zostal uznany za niezdolnego
do pracy przed 1.11.2001 r. Wnioskodaweca S. F. ur. (...) zmarl w dniu (...)r. i z tym dniem powstala u niego calkowita
niezdolno$c¢ do pracy.

Posiadal okres ubezpieczenia 10 lat, 8 m-cy i 19 dni oraz pozostawal w ubezpieczeniu do dnia 4.02.2009 .

Ostatnim zatrudnieniem zmarlego byla praca w (...) w S. do 13.09.2008 r.
0Od 6.11.2008 1. 6.11.2008 1. do 4.02.2009 r. pobieral zasilek dla bezrobotnych.

Dalej Sad ustalil, ze na podstawie dokumentacji zmarlego zawartej w sprawie karnej II K 837/11 lekarz orzecznik ZUS
ustalil, Ze niezdolno$¢é zmartego meza wnioskodawczyni nie powstala przed 1.11.2001 r., ktéra to data niezdolnoéci
warunkowalaby 5-letni okres ubezpieczenia wymagany do przyznania prawa do renty.

Od orzeczenia lekarza orzecznika wnioskodawczyni nie zlozyla sprzeciwu.

W ocenie Sadu maz wnioskodawczyni, ktory nie byl uprawniony do emerytury

i renty — nie spelnia réwniez warunkéw do renty, gdyz nie posiada co najmniej 5-lat okresow skladkowych i
nieskladkowych w ostatnim dziesiecioleciu.

Ten warunek bylby speliony, gdyby co najmniej czeSciowa niezdolno$¢ do pracy powstata przed dniem 1.11.2001 .

W ocenie Sadu zarzuty wnioskodawczyni, ze niezdolno$¢ do pracy zmarlego powstala w okresie kiedy posiadat 5-letni
okres uprawniajacy do renty sg nieuprawnione, a trudna sytuacja materialna wnioskodawczyni nie stanowi podstawy
do przyznania prawa do renty.

W podstawie prawnej rozstrzygniecia Sad wskazat przepisy art. 57 i 58 oraz art. 65 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o

emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczef Spolecznych oraz art. 477'4 § 1 kpc.



Wyrok Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Kroénie z dnia 13.12.2012 r. wnioskodawczyni
zaskarzyla apelacja do Sadu II instancji i wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez przyznanie prawa do renty
rodzinnej po zmarlym S. F.: wnioskodawczyni i czwdrce maloletnich dzieci tj. M., P., P.i K. F..

W uzasadnieniu apelacji wnioskodawczyni podniosla, ze nie zgadza sie z ustaleniem Sadu, ze niezdolno§¢é do pracy jej
zmarlego meza nie powstala przed dniem 1.11.2001 1.

Kwestionowala wydana w postepowaniu sadowym opinie bieglego psychiatry oraz podniosta, ze nie byla obecna
na spotkaniu z bieglym psychiatra wydajacym opinie w sprawie ze wzgledu na znaczna odleglosé od miejsca
zamieszkania.

Zarzucila, ze Sad nie uwzglednil jej wniosku o przeprowadzenie wywiadu psychiatrycznego w poblizu jej miejsca
zamieszkania, przez co zostala pozbawiona prawa do obrony swych intereséw tj. przedstawienia stanu faktycznego
powolanemu bieglemu.

Powyzsze uzasadnia wnioski apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawczyni skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku
i odrzuceniem odwolania.

Zgodnie z art. 477° § 3" kpc Sad odrzuci odwolanie w sprawie o $wiadczenie z ubezpieczen spolecznych, do ktérego
prawo jest uzaleznione od stwierdzenia niezdolnoSci do pracy lub niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji, a
podstawe do wydania decyzji stanowi orzeczenie lekarza orzecznika ZUS, jezeli osoba zainteresowana nie wniosta
sprzeciwu od tego orzeczenia do komisji lekarskiej ZUS i odwolanie jest oparte wylacznie na zarzutach dotyczacych
tego orzeczenia.

Whnioskodawczyni nie odwolala sie od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS i stanowilo ono podstawe wydanie przez
organ rentowy zaskarzonej decyzji.

W odwolaniu od zaskarzonej decyzji wnioskodawczyni kwestionowata date wsteczna powstania niezdolnosci jej meza
do pracy, co tez potwierdza wniesiona przez nig apelacja, a ktora to byla analizowana przez lekarza orzecznika ZUS.

W takiej sytuacji w sprawie ma zastosowanie art. 477° § 3' kpe.

Z tego tez wzgledu brak bylo podstaw do prowadzenia przez Sad I instancji postepowania dowodowego przez
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego, skoro wnioskodawczyni po otrzymaniu orzeczenia lekarza
orzecznika ZUS, ktore prawidlowo poucza o mozliwo$ci zlozenia sprzeciwu, takiego sprzeciwu nie zlozyla, a zatem nie
zostal wyczerpany tryb odwolawczy w postepowaniu administracyjnym.

Zgodnie z art. 477° § 3" kpe Sad I instancji winien odwolanie wnioskodawcezyni odrzucié, a skoro tego nie uczynil, to
Sad Apelacyjny na zasadzie art. 386 § 4 kpc uchylil zaskarzony wyrok i odrzucit odwolanie.



