Sygn. akt IIT AUa 307/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2013 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mirostaw Szwagierczak

Sedziowie: SSA Janina Czyz (spr.)

SSA Marta Panczyk-Kujawska

Protokolant st.sekr.sadowy Malgorzata Leniar

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2013 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku S. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w J.
o ponowne ustalenie renty wojskowej

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 15 lutego 2013 r. sygn. akt IVU 630/12

oddala apelacje

Sygn. akt IIT AUa 307/13

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J. decyzjg z dnia
19 grudnia 2011 r. odmoéwil wnioskodawcey prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy powstalej w czasie pelnienia
stuzby wojskowej i w zwiazku z tg stuzba.



Za podstawe wydania decyzji tej treSci organ rentowy wskazal art. 114 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Whnioskodawca nie przedlozyl bowiem nowych dowodéw w sprawie majacych wplyw na wydania decyzji odmownej
z dnia 29 wrze$nia 2006 r.

Glowny Lekarz Orzecznik ZUS uznal, ze przedlozone zaswiadczenie w dniu 22.11.2011 1. o stanie zdrowia nie stanowi
nowego dowodu majacego wplyw na stwierdzenie istnienia zdolno$ci do pracy w czasie pelienia stuzby wojskowe;j
i w zwiazku z tg shuzba.

Od powyzszej decyzji wnioskodawca wniést odwolanie, w ktorym podniosl, ze zaskarzona decyzja jest krzywdzaca,
gdyz w wojsku utracil zdrowie.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie

z tych samych przyczyn, ktore stanowily podstawe wydania zaskarzonej decyzji i podniosl, ze prawidlowosé decyzji
organu rentowego z dnia 7 maja 2007 r.

o odmowie prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy powstaly w czasie pelnienia stuzby wojskowej i w zwigzku z
ta stluzba zostala potwierdzona wyrokiem Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 7.02.2009 1. sygn. akt IV U 842/08
oraz wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 14.10.2009 r. sygn. akt III AUa 724/09.

Sad Okregowy w Rzeszowie postanowieniem z dnia 23 stycznia 2012 r. odrzucit odwolanie na podstawie art. 199 §
1 pkt 2 kpc.

Na skutek zazalenia wnioskodawcy od zaskarzonego postanowienia Sad Apelacyjny uchylil sprawe i przekazal do
merytorycznego rozpoznania Sagdowi Okregowemu Sadowi Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Rzeszowie.

Sad Apelacyjny zaprezentowal poglad, ze sprawa winna zosta¢ merytorycznie rozpoznana w kierunku, czy istnieja
podstawy do wznowienia postepowania na zasadzie art. 114 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Sad Apelacyjny wskazal, ze przepis art. 199 § 1 pkt 2 kpc daje podstawe do odrzucenia odwolania tylko wowczas,
gdy zostalo ono wniesione od decyzji juz weczeéniej zaskarzonej odwolaniem, ktére zostalo oddalone prawomocnym
wyrokiem. Natomiast odwolanie od nowej decyzji organu rentowego podlega merytorycznemu rozpoznaniu zgodnie
z zasada przewidziang w art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych.

Rozpoznajac odwolanie Sad ustalil, ze S. J.urodzil sie (...).

W okresie od 30.03.1966 do 28.11.1966 r. pehil zasadniczg stuzbe wojskowa. W okresie od 26.04.1962 do 7.07.1994 r.
wnioskodawca byl zatrudniony na podstawie umowy o prace w (...)w U.. Pracowal jako robotnik drogowy i betoniarz.
W okresie zatrudnienia odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa od 30.03.1966 r. do 28.11.1966 r. Od dnia 8.07.1994 r.
do dnia 28.02.2005 r. otrzymywal rente z tytulu niezdolnosci do pracy, za$ od dnia 1.03.2005 r. otrzymuje emeryture.

Po raz pierwszy (...)ubiegal sie o przyznanie renty inwalidy wojskowego w 2006 r. Decyzja z dnia 7.05.2007 r. ZUS
Oddziat w J. odmowil przyznania §wiadczenia.

Po rozpoznaniu odwolania wnioskodawcy Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 6.02.2008 r. oddalil odwolanie
za$ Sad Apelacyjny w Rzeszowie po rozpoznaniu apelacji wnioskodawcy wyrokiem z dnia 10.04.2008 r. sygn. akt III
AUa 302/08 uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Rzeszowie oddalil odwolanie od zaskarzonej decyzji z dnia
7.05.2007 T., za$ Sad Apelacyjny
w Rzeszowie, po rozpoznaniu apelacjiS. J., wyrokiem z dnia 24.10.2009 r. oddalil apelacje.

W ocenie Sadu wobec tego, ze wydanie zaskarzonej decyzji nie zostato poprzedzone orzeczeniem lekarza orzecznika
komisji lekarskiej organu rentowego, Sad zwrdcil akta organowi rentowemu.



Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS i komisji lekarskiej wnioskodawca zostal uznany za calkowicie niezdolnego do
pracy, przy czym niezdolno$é¢ do pracy nie powstaje w zwiazku ze stuzba wojskowa.

Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych neurologa i psychiatry, ktorzy nie uznali wnioskodawcy za niezdolnego do pracy
w zwigzku ze shuzba wojskowa.

W ocenie Sadu zaréwno opinie bieglych jak rowniez informacja (...)w M. z dnia 2.10.2012 r. odno$nie podstawy
zwolnienia wnioskodawcy z dalszego odbywania sluzby wojskowej oraz fakt pozostawania wnioskodawcy w
zatrudnieniu w wymiarze pelnego etatu od zakoniczenia stuzby wojskowej tj. od 29.11.1966 r. do 7.07.1994 r. pozwala
na ustalenie, ze odwolanie wnioskodawcy nie jest zasadne.

Sad uznal bowiem, ze skoro(...)orzeczeniem wojskowej komisji lekarskiej nie udowodnil, ze jego niezdolno$¢ do pracy
powstala w okresie odbywania stuzby wojskowej od 30.03.1966 r. do 28.11.1966 r., badZ w okresie

3 lat od odbywania stuzby, tym samym nie spelnit warunkéw okre§lonych przepisem art. 35 ustawy z dnia 29.05.1974
r. 0 zaopatrzeniu inwalidéw wojennych

i wojskowych do wykazania prawa do $wiadczenia o ktore sie ubiegal.

W podstawie prawnej rozstrzygniecia Sad wskazal takze przepis art. 4774 § 1 kpc.

Wyrok Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie z dnia 26 czerwca 2013 r. wnioskodawca
zaskarzyl apelacja do Sadu II instancji, w ktdrej generalnie zakwestionowal zaskarzony wyrok jako krzywdzacy
i podnidsl, ze w czasie odbywania stuzby wojskowej jego stan zdrowia ulegt pogorszeniu z powodu schorzenia
kregostupa, stuchu i uposledzenia umystowego.

Whnioskodawca przyznal réwniez we wniesionej apelacji okoliczno$é, ze nie posiada zadnej dokumentacji
potwierdzajacej te schorzenia, ktéra zaginela i ulegla zniszczeniu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy jest nieuzasadniona i podlega oddaleniu.

Whbrew zarzutom apelacji zaskarzony wyrok odpowiada prawu, ale z innych przyczyn anizeli te wskazane w
uzasadnieniu.

Niesporne w sprawie jest, ze prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego

w Rzeszowie z dnia 14.10.2009 r. zostala oddalona apelacja wnioskodawcy od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie
oddalajacego odwolanie od decyzji organu rentowego z dnia 7.05.2007 r. o odmowie prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy powstalej w czasie pelnienia stuzby wojskowej i w zwigzku z ta shuzba.

Whnioskodawca ponowit wniosek o rente wojskowa. Do wniosku dolgczyl tylko zaswiadczenie o stanie zdrowia z
22.11.2011T.

Stosownie do art. 114 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
mozliwe jest ponowne ustalenie prawa do renty (wznowienie postepowania) w sytuacji, w ktérej po uprawomocnieniu
sie decyzji odmawiajacej prawa do §wiadczenia przedlozone sa nowe dowody lub ujawnione zostang okolicznos$ci
istniejace przed jej wydaniem, a majace wplyw na prawo do $wiadczen lub jego wysokoSci.

Interpretacja powyzszej normy prawa wyraznie wskazuje na mozliwo§¢é dokonania ponownej oceny uprawnien przez
organ rentowy czy odwolawczy w stanie gdy przedlozone zostang nowe dowody lub zostana ujawnione okolicznosci
istniejace przed wydaniem decyzji, a uyjawnione dopiero po jej uprawomocnieniu sie. Oznacza to, ze te nowe dowody
czy ujawnione okolicznoSci nie byly znane organowi rentowemu w chwili wydawania przez niego decyzji oraz maja
one wplyw na prawo do $wiadczenia czy jego wysokosé. Ocena zasadnos$ci wniosku o ponowne ustalenie prawa do



$wiadczenia musi wiec prowadzi¢ do ustalenia zaréwno dowodow czy tez okoliczno$ci posiadajacych przymiot nowosci
i ujawnionych dopiero po wydaniu uprzedniego wyroku sadowego.

Tego typu okolicznosci czy tez dowody nie zostaly zaprezentowane przez wnioskodawce.

Przedlozone przez wnioskodawce zaswiadczenie lekarskie z dnia 22.11.2011 r. bylo przedmiotem oceny przez
Gloéwnego Lekarza Orzecznika ZUS, ktory stwierdzil brak nowych okoliczno$ci majacych wplyw na stwierdzenie
istnienia niezdolno$ci do pracy powstalej w czasie pelnienia stuzby wojskowej

i w zwiazku z t3 stuzba.

Sad Apelacyjny podziela to stanowisko, gdyz wydane za$wiadczenie wskazuje na schorzenia, ktére byly juz oceniane
w postepowaniu sagdowym
w sprawie o rente wojskowa przez bieglych: psychiatre, neurologa, otolaryngologa i okuliste.

Whnioskodawca sam przyznaje w apelacji, Zze nie dysponuje zadna dokumentacjg medyczna co do jego stanu zdrowia
wskazujaca na zwigzek ze stuzba wojskowa, ktora ulegla zniszczeniu czy tez zagubieniu.

Nadto wskazuje na te same schorzenia, ktore byly przez niego wskazywane tez w zas§wiadczeniu o stanie zdrowia z
dnia 13.08.2006 .

Stusznie zatem organ rentowy nie kierowatl wnioskodawcy na badania przez lekarza orzecznika ZUS, skoro nie zostaly
w sprawie przedlozone zadne nowe dowody czy tez nowe okolicznoéci uzasadniajace wznowienie postepowania.

Bledne jest w tym wzgledzie stanowisko Sadu I instancji, ktory bez oceny przestanek z art. 114 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS zwrécil sprawe organowi rentowemu celem przeprowadzenia badan lekarskich przez
lekarza orzecznika ZUS.

Niemniej jednak z innych przyczyn niz wskazuje to Sad I instancji, a mianowicie braku podstaw z art. 114 ust. 1 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS tak jak to wskazuje organ rentowy do ponownej oceny uprawnien do renty wojskowe;j
wnioskodawcy jego odwolanie podlegalo oddaleniu, a zatem ostatecznie wyrok Sadu I instancji odpowiada prawu.

Z wyzej przytoczonych wzgledow brak jest podstaw faktycznych i prawnych do uwzglednienia apelacji wnioskodawcy,
ktéra podlega oddaleniu stosownie do art. 385 kpc.
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