Sygn. akt IIT AUa 455/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2013 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Irena Mazurek

Sedziowie: SSA Bogumila Burda (spr.)

SSA Urszula Kocylowska

Protokolant sekr. sadowy Anna KuZniar

po rozpoznaniu w dniu 14 sierpnia 2013 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku M. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w J.
o rente socjalng

na skutek apelacji wniesionej przez strone pozwang

od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 6 marca 2013 r. sygn. akt IV U 430/12

oddala apelacje

UZASADNIENIE

Decyzja z 28 lutego 2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J. odmoéwil M. K. ustalenia prawa do renty
socjalnej, dochodzonej wnioskiem z 25 listopada 2011r.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy powolat sie na stanowisko Komisji Lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z 22
lutego 2012r. stwierdzila, ze wnioskodawczyni nie jest catkowicie niezdolna do pracy.



W podstawie prawnej decyzji powolany zostat art. 4 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalne;j.

W odwolaniu od powyzszej decyzji skierowanym do Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w
Kro$nie M. K. domagala sie jej zmiany i przyznanie prawa do $wiadczenia.

Podniosla, ze jej stan zdrowia nie ulegl poprawie, a wrecz pogarsza sie. Wskazala, ze od urodzenia jest uposledzona
umystowo, na ktory to stan nakladaja sie lek i depresja powodujace, ze w codziennym zyciu wymaga pomocy 0s6b
trzecich

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w J. w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie z przyczyn, ktore
legly u podstaw wydania zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w Kroénie po rozpoznaniu sprawy wyrokiem z 6 marca
2013r. zmienil zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w J. w ten sposob, ze przyznal
wnioskodawczyni M. K. prawo do stalej renty socjalnej poczawszy od 1 lutego 2012r. z tytulu calkowitej i trwalej
niezdolnoéci do pracy.

Wskazujac opinie bieglych sadowych psychiatry i psychologa, ktora w calo$ci podzielil, jako podstawe rozstrzygniecia,
Sad ten stwierdzil, ze wnioskodawczyni jako osoba calkowicie niezdolna do pracy, spehita wszystkie warunki, od
ktorych prawo do renty socjalnej jest uzaleznione.

Sad Okregowy podkreslil, ze w calo$ci podzielit opinie bieglych, uznajac za oczywiste, ze osoba nie posiadajaca kontroli
nad swoim zachowaniem, niedojrzala emocjonalnie, niezaradna zyciowo i konfliktowa pozostaje osoba niewydolng
spolecznie w stopniu, ktory uniemozliwia jej osiagganie poprawnej adaptacji do zycia wérod ludzi, co czyni ja catkowicie
trwale niezdolna do pracy.

W podstawie prawnej obok art. 4 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej, Sad powolal art. 477'4 § 2 kpc.
Apelacje od wyroku Sadu Okregowego skierowal do Sadu Apelacyjnego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J..

Organ rentowy zarzucil oparcie wyroku na wadliwej opinii bieglych sadowych, ktdérzy stwierdzili, ze ze wzgledu na
wystepujace u wnioskodawczyni schorzenia jest ona caltkowicie niezdolna do pracy i w zwigzku z tym ma prawo do
renty socjalnej i wniost o dopuszczenie dowodu z opinii innego zespotu lekarzy, badz uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W uzasadnieniu apelacji Zaklad — przywolujac stanowisko Przewodniczacego Komisji Lekarskich ZUS - wskazal, ze
zgromadzony material dowodowy nie pozwala na wydanie merytorycznego rozstrzygniecia tj. ustalenie czy naruszenie
sprawno$ci organizmu wnioskodawczyni, a w szczegbdlnoSci stan zdrowia badanej spowodowany zaburzeniami
zdrowia psychicznego powoduje orzeczenie catkowitej niezdolnoéci do pracy na stale.

Podkreslil, ze opinia bieglych budzi zastrzezenia natury medycznej, jest bledna i niezgodna z obowiazujacym
ustawodawstwem o rencie socjalnej oraz sprzeczna z opinig specjalistyczna konsultanta ZUS.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest nieuzasadniona i jako taka na uwzglednienie nie zasluguje, bowiem wbrew
podniesionym w niej zarzutom i przytoczonym na ich uzasadnienie twierdzeniom wyrok Sadu
Okregowego jest wyrokiem trafnym i odpowiadajacym prawu.

Spér w sprawie dotyczyl kwestii, czy stopien zaawansowania wystepujacego u wnioskodawczyni schorzenia
narusza sprawno$¢ organizmu powodujgc w dalszym ciagu catkowita niezdolno$¢ do pracy, co mialoby znaczenie
przesadzajace dla ustalenia ewentualnych uprawnien do renty socjalnej, ktore to §wiadczenie Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w J. przyznal M. K. od 1 pazdziernika 2003r.



Kwestie ta rozstrzygnat Sad I instancji ustalajac, ze M. K. jest calkowicie i trwale niezdolna do pracy, a w konsekwencji
ma prawo do dochodzonego Swiadczenia.

Sad I instancji dazac do nalezytego wyjaénienia sprawy i korzystajac z przyslugujacych mu uprawnien do
przeprowadzenia postepowania dowodowego, poddal kontroli orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS, powolujac
bieglych sadowych lekarza psychiatre i psychologa (opinia bieglego sadowego laryngologa w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy jest bez znaczenia dla oceny uprawnien wnioskodawczyni do renty socjalnej) dla ustalenia, czy
wnioskodawczyni jest niezdolna do pracy, jaki jest charakter tej niezdolno$ci i stopien.

Biegli po rozpoznaniu u badanej zaburzen zachowania i emocji u osoby z upos$ledzeniem umystowym w stopniu
umiarkowanym, dodatkowo spotegowane organicznymi zmianami w O§rodkowym Ukladzie Nerwowym uznali jg za
calkowicie niezdolna do jakiejkolwiek pracy. Jednoczesnie stwierdzili, ze niezdolnosé ta wystepuje od urodzenia i ma
charakter trwaly.

Sad Okregowy dajac wiare opinii bieglych i podzielajac ja, nie naruszyl zasady swobodnej oceny dowodéw wynikajacej
z art. 233 § 1 kpc i w zadnym razie nie byla to ocena dowolna. Biegli — jak slusznie podkreslit Sad Okregowy
wypowiedzieli sie w sposéb jasny i konkretny o stanie zdrowia wnioskodawczyni i w tym kontekscie o niezdolnosci
do pracy.

Z opinii bieglych sagdowych wynika, ze wnioskodawczyni jest malo samodzielna, nie radzi sobie z obowigzkami dnia
codziennego, nie potrafi sprawowac adekwatnej opieki nad soba i swoim synem. Nie wywiazuje sie z rol spotecznych
jakie podjela, jest malo krytyczna w ocenie sytuacji, ma znacznie obnizone myslenie przyczynowo — skutkowe, jest
sklonna do zachowan agresywnych — w tym do dokonywania aktow autoagresji. W opinii uzupekiajacej, wydanej
w odpowiedzi na zarzuty Przewodniczacego Komisji Lekarskich ZUS, dodatkowo wyjaénili, ze cechy osobowosci
wskazuja na trwale zmniejszona wytrwalos$é w realizacji dzialan celowych, zwlaszcza wymagajacych nakladu czasu i nie
dajacych natychmiastowej gratyfikacji oraz znaczaco uposledzona zdolno$¢ inicjowania i organizowania codziennych
form aktywnoSsci.

Wobec tak jednoznacznych wnioskéw koncowych opinii, przy ich wyjatkowo starannym, obszernym i wyczerpujacym
uzasadnieniu, za bezzasadny uznal Sad Apelacyjny podnoszony w skardze apelacyjnej zarzut oparcia wyroku na
wadliwej opinii bieglych sadowych, tym bardziej, ze w apelacji w zaden sposéb nie wskazano, na czym wadliwo$¢ tej
opinii mialaby polegad.

Sad Apelacyjny nie znalaz} takze podstaw do uwzglednienia wniosku organu rentowego o przeprowadzenie dowodu
z opinii innego zespotu bieglych z tego wzgledu, Ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na ostateczne
wyjaénienie, ze M. K. jest calkowicie i trwale niezdolna do pracy, a wniosek tej treSci w ocenie Sadu Apelacyjnego
stanowil jedynie probe uzyskania korzystnej dla apelujacego opinii kolejnych bieglych.

W $wietle powyzszych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy rozpoznajac istote sporu tj. zadanie
wnioskodawczyni ustalenia prawa do renty socjalnej w zwiazku z utrzymujaca sie catkowita niezdolno$cia do pracy,
dokonat trafnych ustalen i prawidlowo je ocenil, co doprowadzito do rozstrzygniecia, ktére nie moze by¢ skutecznie
podwazone.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w pelni podzielil ocene okolicznosci faktycznych i prawnych sprawy dokonana
przez Sad I instancji, uznajac wyrok Sadu Okregowego za trafny i zgodny z prawem.

Dlatego tez orzekl o oddaleniu apelacji stosownie do art. 385 kpc.



