Sygn. akt IITI AUa 1275/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2014 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Roman Skrzypek (spr.)
Sedziowie: SSA Janina Czyz

SSA Ewa Madera
Protokolant st.sekr.sadowy Malgorzata Leniar

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014 r.
na rozprawie
sprawy z wniosku T. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o podleganie ubezpieczeniom spolecznym
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od wyroku Sadu Okregowego w Przemyslu
z dnia 12 wrzesnia 2013 r. sygn. akt II U 674/13
oddala apelacje
Sygn. akt ITII AUa 1275/13
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 6 marca 2014 r.

Decyzja z dnia 8 marca 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
w R. stwierdzil, ze wnioskodawczyni T. K., jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, nie majaca
ustalonego prawa do renty z tytulu niezdolnosSci do pracy, dla ktérej podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia



spoleczne stanowi zadeklarowana kwota nie nizsza niz 60% kwoty przecietnego miesiecznego wynagrodzenia podlega:
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu od 1 marca 2006 r. do 30 listopada 2007 1.,
od 1 stycznia 2008 r. do 29 lutego 2008 r., od 1 stycznia 2009 r. do 31 marca 2009 r., od 1 maja 2009 r. do 30 listopada
2009 1., od 1 stycznia 2010 r. do 28 lutego 2010 r., od 1 kwietnia 2010 r. do 30 listopada 2010 r., od 1 stycznia 2011
r. do 31 marca 2011 1., od 1 maja 2011 r., do 30 listopada 2011 r., od 1 stycznia 2012 r. do 31 marca 2012 r., od 1 maja
2012 1. do 30 listopada 2012 .

W podstawie prawnej powolano art. 83 ust. 1 w zw. z art. 38 ust. 1 oraz art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 6, art. 9 ust. 2a, art.
12 ust. 1, art. 13 pkt 4, art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U.
z 2009 r. Nr 205, poz. 1585, ze zm.).

W uzasadnieniu przyjetego rozstrzygniecia podniesiono, ze analiza danych zawartych w posiadanej bazie danych
wykazala, ze z tytulu prowadzenia pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej wnioskodawezyni od dnia
1listopada 2001 r. prowadzi pozarolniczg dzialalno$é gospodarcza.

Ponadto platnik skladek (...) Sp. z o0.0. z siedziba w L. zglosil do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych i
ubezpieczenia zdrowotnego T. K. od dnia 7 lutego 2000 r. z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy zlecenia. W
zakresie tego zlecenia bylo i jest prowadzenie programéw lokalnych.

W okresach od 1 marca 2006 r. do 30 listopada 2007 r., od 1 stycznia 2008 r. do 29 lutego 2008 r., od 1 stycznia 2009
r. do 31 marca 2009 r., od 1 maja 2009 r. do 30 listopada 2009 r., od 1 stycznia 2010 r. do 28 lutego 2010 r., od 1
kwietnia 2010 r. do 30 listopada 2010 r., od 1 stycznia 2011 r. do 31 marca 2011 r., od 1 maja 2011 r. do 30 listopada
2011 1., od 1 stycznia 2012 r. do 31 marca 2012 r., od 1 maja 2012 r. do 30 listopada 2012 r. w/w platnik skladek
wykazal podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z tytulu zawartej umowy zlecenie nizsza
niz najnizsza podstawa wymiaru sktadek obowigzujaca te osobe dla os6b prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é
gospodarcza.

Organ rentowy wszczal z urzedu postepowanie administracyjne w sprawie dotyczacej ustalenia okresu podlegania
ubezpieczeniom spolecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalnoéci
gospodarczej.

W odpowiedzi na wszczete postepowanie administracyjne T. K. przedlozyta zaswiadczenie o wpisie do ewidencji
dzialalnoSci gospodarczej jako: dzialalno$¢ zwigzana z produkcja filméw, nagran wideo i programéw telewizyjnych;
dzialalno$é¢ postprodukcyjna zwigzana z filmami, nagraniami wideo i programami telewizyjnymi; dzialalno$c
zwigzana z dystrybucja filméw, nagran wideo i programéw telewizyjnych, nadawanie programéw radiofonicznych,
naprawa i konserwacja komputer6ow i urzadzen peryferyjnych; pozostala sprzedaz detaliczna prowadzona poza siecig
sklepowa, straganami i targowiskami.

Platnik sktadek poinformowal, iz pozarolnicza dzialalno$¢ jest prowadzona w formie wolnego zawodu, argumentujac
powyzsze stanowisko faktem, ze wolny zawdd to zawod, ktory pozwala na: niezaleznosé, elastyczno$é, bycie swoim
wlasnym szefem, nienormowany czas pracy, praca nie na etacie, nie w jednym miejscu oraz realizacja pasji.

W wyniku przeprowadzonego postepowania wyjaéniajacego Zaklad ustalil, ze T. K. w okresie od 10 lipca 1993
r. figuruje jako osoba prowadzaca samodzielnie dzialalno$é gospodarcza. Przedmiotem prowadzonej dzialalnoéci
jest wykonywanie zdje¢ Slubnych, spoty reklamowe dla kontrahentéw oraz nagrywanie filméw z imprez
okoliczno$ciowych, natomiast w ramach wykonywanej umowy zlecenia u platnika skladek (...) Sp. z o.0. jest
wykonywanie czynnosci jako prezenterka i dziennikarka.

ZUS stwierdzil, ze obecnie nie istnieje definicja normatywna wolnego zawodu. Uznanie danego zawodu za wolny
zawod odbywa sie na podstawie wykazu zawodow sporzgdzonych dla okreslonych przepiséw. Dla celow ubezpieczen
spolecznych wykaz taki znajduje sie w art. 4 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 20 listopada 1998r. o zryczaltowanym podatku
dochodowym od niektérych przychod6w osiaganych przez osoby fizyczne (Dz. U. 1998r. Nr 144, poz. 930 z p6Zn. zm.).



W rezultacie powyzszego ZUS stwierdzil, ze T. K. nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej w ramach wolnego zawodu
zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt. 11 ustawy z dnia 20 listopada 1998 r. o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektérych
przychodéw osigganych przez osoby fizyczne, a zatem dzialalno§é zwigzana z produkcja filméw, nagran wideo i
programoéw telewizyjnych nie jest dzialalno$cia w zakresie wolnego zawodu. Z uwagi na brak podstaw do zastosowania
zbiegu ubezpieczen okreSlonego przepisem art. 9 ust. 2 powolanej ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w
okresie wskazanym jak we wstepie decyzji nalezalo dokonaé zgloszenia z tytulu prowadzenia pozarolniczej dziatalno$ci
gospodarczej do ubezpieczen spolecznych oraz do ubezpieczenia zdrowotnego.

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyta T. K. domagajgc sie jej uchylenia.

W uzasadnieniu wskazala, ze wszelkie dzialania ZUS wobec niej sa krzywdzace. Naprowadzala, ze prowadzac
dzialalno$é gospodarcza byla przekonana, ze jej dzialalno$é jest wolnym zawodem spelniajacym definicje wolnego
zawodu, a w zwigzku z powyzszym miala prawo wyboru tytulu ubezpieczenia zgodnie z art. 9 ust.2 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych. Dochody uzyskiwane z tytulu prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej, ktora polegala na
wykonywaniu fotografii artystycznych z okazji uroczystosci Slubnych, komunijnych i innych oraz produkcja filméw
z tych uroczystoSci, wynosily okolo 3000 z} rocznie. Wykonywanie pracy tworczej zwiazane bylo z nieregularnoécia
zlecen i brakiem stalego zatrudnienia. Zlecenia na wykonanie prac fotograficznych i filmowych dostawata tylko kilka
razy w roku. Dochody te nie umozliwialy oplacania sktadek ZUS w pozostalych miesigcach, w ktorych nie miata zlecen.
Gdyby poinformowano ja, ze musi oplaca¢ sktadki z tytulu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, zamienilaby te
dzialalnos$é, a pozostataby jedynie na zleceniu.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujgc stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

W uzasadnieniu odpowiedzi wskazano w szczego6lnoSci, ze zaskarzona decyzja organ rentowy objal wnioskodawczynie
obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci w miesigcach, w
ktorych podstawa wymiaru skladek z umowy zlecenia byla nizsza od minimalnej podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenie emerytalne i rentowe w systemie oséb prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza.
Whnioskodawczyni zgloszona jest do ubezpieczen z uzyciem kodu 0510, tj. osoba prowadzgca pozarolnicza
dzialalno$é gospodarcza nie majgca ustalonego prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy, dla ktoérej podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne stanowi zadeklarowana kwota nie nizsza niz 60% kwoty przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia, za$ dla osoby prowadzacej dzialalno$¢ w zakresie wolnego zawodu ustalony jest kod
0540.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Przemyslu,po rozpoznaniu odwotania wnioskodawczyni T. K.,
wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2013r. ( sygn. akt III U 674/13 ) oddalil odwotlanie.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego Sad Okregowy ustalil, ze pismem z dnia 10
stycznia 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. zawiadomil wnioskodawczynie, ze zostalo wszczete
postepowanie administracyjne z urzedu, w sprawie ustalenia okresu podlegania obowiazkowym ubezpieczeniom
spolecznym wnioskodawczyni z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;.

W uzasadnieniu wskazano, ze z analizy zgromadzonych danych wynika,

ze platnik skladek (...) Sp. z o.0. zglaszal wnioskodawczynie do ubezpieczenia spolecznego z tytutu zatrudnienia na
podstawie umoéw zlecenia w okresie od 77 lutego 2000 r. do nadal. Natomiast za miesiace od marca 2006 r. do listopada
2007 1., od stycznia 2008 r. do lutego 2008r., od stycznia 2009 r. do marca 2009 r., od maja 2009 r. do listopada
2009 r., od stycznia 2010 r. do lutego 2010 r., od kwietnia 2010 r. do listopada 2010 r., od stycznia 2011 r. do marca
2011 r., od maja 2011 r. do listopada 2011 r., od stycznia 2012 r. do marca 2011 r., od maja 2012 r. do listopada 2012
r. w/w platnik skladek wykazal podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z tytulu zawartej
umowy zlecenie nizsza niz podstawa wymiaru skladek obowigzujaca te osobe dla os6b prowadzacych pozarolnicza
dzialalno$é gospodarczg.



Dalej Sad ustalil, ze w aktach organu rentowego zalega: zaswiadczenie z dnia 16 lutego 2011 r. wydane przez Prezydenta
Miasta P., z ktérego wynika, ze prowadzona przez Prezydenta Miasta P. ewidencja dzialalno$ci gospodarczej pod nr
(...) zawiera wpis zgodnie z ktérym T. K. prowadzi Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...), ktorego przedmiotem
jest: dzialalno$é zwigzana z produkcja filmoéw, nagran wideo i programoéw telewizyjnych; dzialalno$é postprodukeyjna
zwiazana z filmami, nagraniami wideo

i programami telewizyjnymi; dzialalno$§é zwigzana z dystrybucja filmoéw, nagran wideo i programéw telewizyjnych;
nadawanie programoéw radiofonicznych; naprawa

i konserwacja komputerdw i urzadzen peryferyjnych; pozostala sprzedaz detaliczna poza siecig sklepowa, straganami
i targowiskami. Rozpoczecie dzialalno$ci nastapilto 1 listopada 2001 r. Z kolei pismem z dnia 24 stycznia 2013 r.
Naczelnik Urzedu Skarbowego w P. poinformowal, ze T. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza samodzielnie od 10 lipca
1993 r. do chwili obecnej — Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe — (...).

Ponadto Sad ustalil, Ze wnioskodawczyni pracuje w firmie (...),
na podstawie umowy zlecenia, jako dziennikarz. Prowadzi program lokalny.
Z tego tytulu podlega ubezpieczeniom spolecznym.

W Swietle powyzszych ustalenn Sad Okregowy w Przemyslu uznat zadanie odwolania za nieuzasadnione a zaskarzona
decyzje ZUS za trafna i odpowiadajaca prawu. Wskazujac w ocenie prawnej sprawy na art. 9 ust. 2a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych ( tekst jednolity Dz.U.

z 2009 r. Nt 205, poz. 1585 ze zm.), Sad I instancji podkreslil, ze wykonywana przez wnioskodawczynie dziatalnosé
nie moze by¢ uznana za dzialalno$¢ realizowana

w zakresie wolnego zawodu, o ktérej mowa w art. 8 ust. 6 pkt 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Uznajac
tym samym, iz wnioskodawczyni jest osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, o ktorej mowa w art. 8 ust. 6 pkt
1, bedzie mial do niej zastosowanie przepis art. 9 ust. 2a powolanej ustawy, ktory wszedt w zycie z dniem 1 listopada
2005T., a to z kolei powoduje, iz z tym dniem do wnioskodawczyni nie ma juz zastosowania przepis art. 9 ust. 2 ustawy
systemowej, ktéry powoduje objecie obowigzkowo ubezpieczeniami z tego tytutu, ktory powstal najwczesniej.

W podstawie prawnej wyroku oprocz wyzej wskazanych przepiséw prawa materialnego, powolany zostal art. 477'4
§ 1 kpc.

Wyrok Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Przemys$luz dnia 12 wrze$nia 2013r. zaskarzony zostal przez wnioskodawczynie T. K..

W apelacji wnioskodawczyni domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku zarzucajac wyrokowi naruszenie prawa
procesowego 1j. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, a w szczego6lnosci art. 8 ust. 1 pkt 3 lit. d ustawy z dnia 20 listopada 1998r. o zryczaltowanym podatku
dochodowym, majacych wplyw na ocene obowiazujacych przepisow prawa, a takze na dalsze zycie odwolujacej i straty,
jakie poniesie ZUS z powodu braku wptlaty skladek.

W uzasadnieniu apelacji wnioskodawczyni przedstawila bardzo szeroki wywdd odnosnie zakwalifikowania jej
dzialalnoSci gospodarczej jako wykonywanej w ramach wolnego zawodu. Wskazywala, ze jej dzialalno$¢ polegala na
wykonywaniu zdjeé i filmow, czynnosSci te wykonywala osobiécie bez zatrudniania innych oséb, jest niezalezna od
zatrudnienia w innych podmiotach gospodarczych, podchodzi elastycznie do czasu i terminu wykonania zlecenia, jest
dla siebie wlasnym szefem, prowadzi jednoosobowa dzialalno$é gospodarczg, prace wykonuje w r6znych miejscach,
w zalezno$ci od pomyshu, jej dzialalno$¢ jest realizowaniem pasji zyciowej. Spelniajac powyzsze wymogi definicji
wolnego zawodu fotografa zachowala prawo wyboru ubezpieczenn spolecznych i winna w dalszym ciagu podlegac
ubezpieczeniom z tytulu umowy zlecenia.

Koncowo wniosla o zmiane zaiskrzonego wyroku i uchylenie zaskarzonej decyzji ZUS jako niezgodnej z prawem i
zdrowym rozsadkiem.



Sad Apelacyjny w Rzeszowie rozpoznajqc apelacje wnioskodawczyni zwazyl, co nastepuje:
Whiesiony przez wnioskodawczynie $rodek odwolawczy nie moze wywrzeé pozadanego skutku.

W ocenie bowiem tut. Sadu Apelacyjnego, zaskarzony wyrok Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Przemysluz dnia 12 wrze$nia 2013r. - wbrew zarzutom apelacji - jest wyrokiem trafnym i w zaden sposob nie
naruszajacym prawa.

Przede wszystkim jednak juz na wstepie zauwazy¢ wypadnie, Ze w sprawie

z odwolania od decyzji organu rentowego, jej treS¢ wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu
pracy i ubezpieczen spolecznych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1999r. IT UZ 52/99, OSNAP
2000/15/601).

W sprawie zaskarzona byla decyzja Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych w R. z 8.03.2013 r. obejmujaca T.
K. obowiazkowymi ubezpieczeniami emerytalnym, rentowym i wypadkowym z tytulu prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej w okresach szczegélowo wymienionych w decyzji.

Odwolanie ubezpieczonej od tej decyzji zostalo oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w Przemy$lu z 12.09.2013 1.

Tak wiec w zwigzku ze zlozona apelacja i podniesionymi w niej zarzutami nalezalo przesadzié czy wnioskodawczyni
zachowala prawo pozostawania w ubezpieczeniu z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy zlecenia w Swietle
unormowania z art. 9 ust. 2a ustawy z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2013 1., p0oz.1442
ze zm.)

Poza sporem w sprawie bylo, ze wnioskodawczyni prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od 1993 r. Z za$wiadczenia
Prezydenta Miasta P. z 16.02.2011 r. wynika, ze wnioskodawczyni prowadzi pozarolnicza dzialalno$é¢ gospodarcza
zaewidencjonowang pod pozycja nr (...) w zakresie: produkcja filmoéw, nagran video i programéw telewizyjnych,
ponadto dzialalno$¢ zwigzana z dystrybucja film6w, nagran video i programow telewizyjnych, nadawania programéow
radiofonicznych, naprawa i konserwacja komputeréow i urzadzeh peryferyjnych, pozostala sprzedaz detaliczng
prowadzong poza siecig sklepowa, straganami i targowiskami.

Z tytulu prowadzenia tej dzialalnoéci wnioskodawczyni dokonala zgloszenia do ubezpieczenia zdrowotnego od
1.11.2001 r. zZ kodem ubezpieczenia 0510 00 — osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza (dla osoby
prowadzacej dzialalno$é w zakresie wolnego zawodu kod ten stanowi liczby 0540 00).

Od 7.02.2000 r. wnioskodawczyni zgloszona jest rowniez do ubezpieczen z tytulu wykonywania uméw zlecenia
u platnika skladek (...) Spotka z o.0. Przedmiotami umoéw zlecenia jest prowadzenie programoéw lokalnych,
wnioskodawczyni pracuje jako dziennikarz.

W okresach wskazanych w sentencji zaskarzonej decyzji platnik skladek wykazywal podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z tytulu umoéw zlecenia nizsza niz najnizsza podstawa wymiaru skladek
obowiazujaca osoby prowadzace pozarolnicza dzialalnoéé. Najnizsza podstawa wymiaru skladek w systemie osob
prowadzacych pozarolnicza dzialalno$¢é obowigzujaca do 31.12.2008r. wynosila 60 % przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w poprzednim kwartale, za§ za okres od 01.01.2009 r. 60 % prognozowanego przecietnego
wynagrodzenia miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe.

W stanie prawnym obowigzujacym do 31.10.2005 r. na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy systemowej osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie przepisow o dzialalnosSci gospodarczej wykonujaca rownoczeénie
prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia, obowiazkowo podlegata ubezpieczeniom emerytalnemu
i rentowym z tytulu, ktéry powstal najwczesnie;j.



Na podstawie obowigzujacego od 01.11.2005 r. art. 9 ust. 2a ustawy o s.u.s. osoba, ktérej podstawa wymiaru
skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe z tytulu wykonywania umowy zlecenia jest nizsza od obowiazujacej te
osobe najnizszej podstawy wymiaru skladek z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci, podlega obowigazkowo
ubezpieczeniom spolecznym w systemie oso6b prowadzacych pozarolnicza dzialalnosc.

Z tytulu umowy zlecenia moze podlega¢ ubezpieczeniom spolecznym dobrowolnie, na wniosek.

W $wietle powyzszych uregulowan w sytuacji zbiegu tytuléw ubezpieczen, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie,
istotnym bylo ustalenie, czy podstawa wymiaru z tytulu umowy zlecenia byla wyzsza od minimalnej podstawy
obowiazujacej wnioskodawczynie z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarcze;j.

Zaskarzona decyzja z 8.03.2013 r. organ rentowy objal wnioskodawczynie obowigzkowymi ubezpieczeniami
spolecznymi z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci w miesigcach, w ktérych podstawa wymiaru sktadek
z umowy zlecenia byla nizsza od minimalnej podstawy wymiaru skltadek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe w
systemie os6b prowadzacych pozarolnicza dzialalnoéé gospodarcza.

Sad I instancji zaakceptowal to rozstrzygniecie.

W obszernych wywodach uzasadnil swoje stanowisko, w tym réwniez odno$nie nie uznania, ze prowadzona
dzialalno$é gospodarcza przez wnioskodawczynie, nie byta wykonywana w ramach wolnego zawodu. Sad Apelacyjny w
pelni podzielil te zapatrywania stwierdzajac, Ze dokonana ocena zgromadzonego materialu dowodowego nie nastapila
z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow wynikajacej z art. 233 § 1 kpc.

Zarzuty zawarte w apelacji odno$nie nie zakwalifikowania prowadzonej przez wnioskodawczynie dzialalnosci
jako wykonywanej w ramach wolnego zawodu nalezy uznaé jako subiektywna ocene zgromadzonego materialu
dowodowego nie przystajaca do obowiazujacych norm prawnych.

Konicowo odnoszac sie do zarzutoéw apelacji o nielogicznosci dzialania ZUS- u nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z przepisami
ustawy z13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych to osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnoéé gospodarcza
jest obowiazana rozliczac i oplacac nalezne sktadki bez uprzedniego wezwania za kazdy miesiac kalendarzowy. Zgodnie
z art. 36 ust. 13 i 14 powolanej ustawy platnik skladek zobowiazany jest zawiadomié¢ ZUS w terminie 7 dni od
zaistnienia zmian, stwierdzenia nieprawidtowos$ci we wlasnym zakresie lub otrzymania zawiadomienia o stwierdzeniu
nieprawidlowosci przez Zaklad, poprzez zlozenie zgloszenia wyrejestrowania i ponownego zgloszenia do ubezpieczen
spotecznych zawierajacych prawidlowe dane.

Majac na uwadze powyzsze, z braku podstaw faktycznych i prawnych do uwzglednienia apelacji, zostala ona oddalona,
a to zgodnie z art. 385 kpc.
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