Sygn. akt IIT AUa 1426/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Irena Mazurek
Sedziowie: SSA Janina Czyz

SSA Ewa Madera (spr.)
Protokolant st.sekr.sagdowy Maria Piekielek

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku J. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w R.
o rente z tytutu niezdolnosci do pracy

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 13 wrzesnia 2013 r. sygn. akt III U 1790/12

oddala apelacgje.

Sygn. akt IIT AUa 1426/13

UZASADNIENIE

Decyzja z 27 lipca 2012 r. Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w R. powotujac przepisy ustawy z 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, odméwit J. P. prawa do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy, w uzasadnieniu wskazujac na tre$¢ orzeczenia komisji lekarskiej Zakladu z 20 lipca 2012 r., ktoéra uznala,
iz wyzej wymieniony nie jest niezdolny do pracy.




Skarzac powyzsza decyzje odwolaniem, wnioskodawca J. P. kwestionujac stanowisko komisji lekarskiej Zakladu
naprowadzil, Ze od trzydziestego roku zycia leczy sie z powodu nadciénienia, a Swiadczenie rentowe zostalo mu
odebrane niecale trzy miesigce przed ztozeniem wniosku o emeryture. W konkluzji wnidst o zmiane zaskarzonej decyzji
i przyznanie renty z tytutu niezdolnoéci do pracy.

Odpowiadajgc na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac zar6wno stanowisko, jak i
argumentacje prezentowana w zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Przemys$lu wyrokiem z 13 wrzeénia 2013 r. oddalil odwolanie.

Sad I instancji ustalil, ze J. P.urodzony (...)z zawodu inzynier rolnik, ostatnio zatrudniony na stanowisku palacza
c.o., prowadzacy wlasng dzialalno$¢ gospodarcza — kierownik domu handlowego, uzyskat prawo do renty w 1994r. i
Swiadczenie to pobieral do 31 maja 2012r. Kolejny wniosek o przyznanie renty zlozony zostal 15 maja 2012r. W jego
rozpoznaniu organ rentowy, kierujac sie ustaleniami komisji lekarskiej Zaktadu z 20 lipca 2012 r., ktéra nie stwierdzila
aby wnioskodawca byl niezdolny do pracy, wydal zaskarzona decyzje. Weryfikujgc stanowisko komisji lekarskiej
Zakladu w zakresie stanu zdrowia wnioskodawcy, Sad Okregowy przeprowadzil dowod z opinii trzech zespolow
bieglych sadowych. Pierwszy zesp6l bieglych skladajacy sie z lekarza kardiologa i diabetologa w opinii z 12 grudnia
2012r. po stwierdzeniu u wnioskodawcy nadci$nienia tetniczego II ESC, cukrzycy typu II w okresie insulinoterapii o
stabilnym przebiegu bez powiklan narzadowych, otylosci, przepukliny pepkowej, stwierdzil, ze powyzsze schorzenia
nie naruszajg sprawno$ci organizmu w stopniu powodujacym utrate zdolnosci do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji. Zgloszone przez wnioskodawce zarzuty do opinii skutkowaly powolaniem kolejnego zespotu
bieglych tj. lekarza specjalisty z zakresu medycyny pracy oraz kardiologa, ktérzy w opinii z 24 kwietnia 2013r. po
stwierdzeniu u odwolujgcego nadci$nienia tetniczego, cukrzycy typu IT w okresie insulinoterapii, otyto$ci, przepukliny
pepkowej, stwierdzili, ze powyzsze schorzenia nie prezentuja takiego stopnia zaawansowania, ktéry ograniczalby
zdolno$é¢ wnioskodawcy do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Biegly kardiolog wskazal na obrzeki
koniczyn dolnych podnoszac, ze zglaszane przez skarzacego dolegliwosci bélowe w klatce piersiowej moga byc
objawami choroby niedokrwiennej serca, jednakze nie zostaly przedlozone zadne badania na potwierdzenie tego
schorzenia. Brak hospitalizacji, jak rowniez stosownych badan, a wiec brak dzialan w kierunku ustalenia rozpoznania
i ewentualnego wdrozenia leczenia stoi — zdaniem bieglego - w sprzeczno$ci ze zglaszanymi dolegliwo$ciami. Kolejne
zarzuty wnioskodawcy do stanowiska bieglych spowodowaly zwrécenie sie przez Sad Okregowy do trzeciego zespotu
bieglych tj. specjalisty medycyny pracy oraz kardiologa. Biegli w opinii z 24 lipca 2013r. stwierdzili u J. P.nadci$nienie
tetnicze 11 ESC/ESH, cukrzyce typu II w trakcie terapii mieszanej, zespél metaboliczny, otylo$¢, kamice nerkowa
prawostronng w wywiadzie, jaskre prosta obu oczu, retinopatie cukrzycowa prosta. Biegli przyjeli, iz stopien nasilenia
schorzen nie pozwala wnioskodawcy na wykonywanie ciezkiej pracy fizycznej, pracy na wysokoéci, w charakterze
kierowcy lub operatora maszyn i sprzetu, ale nie powoduje niezdolno$ci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji i ostatnio wykonywane;.

Sad Okregowy pomimo kolejnych zarzutéw odwolujacego, uznal dowody z wyzej wskazanych opinii za wiarygodne,
wskazujac zaréwno na zakres opinii jak i wiedze opiniujacych. Sad podkreslil, iz brak wynikow badan diagnostycznych
takich jak echokardiografia czy proba wysitkowa, z punktu widzenia orzeczniczego jest dowodem na to, ze nie byla
wymagana zadna poszerzona diagnostyka, ani interwencja specjalistyczna, gdyz przebieg schorzen byt kontrolowany.
Zgloszone za$ przez wnioskodawce kolejne zarzuty do opinii uznal za bezzasadna polemike z jednoznacznym
stanowiskiem bieglych. Zdaniem Sadu Okregowego przy ocenie kwalifikacji wnioskodawcy nie mozna ograniczy¢ sie
wylacznie do pracy palacza c.o. Przeciwskazania wymienione przez trzeci zespol bieglych nie sg jednak réwnoznaczne
z utratg w znacznym stopniu zdolnos$ci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych przez odwolujacego kwalifikacji.

W tych okoliczno$ciach Sad I instancji przyjal, ze wnioskodawca nie spelnia warunkéw do otrzymania dochodzonego

$wiadczenia. Konsekwencja powyzszego stal sie wyrok wydany w oparciu o przepis art. 477 '4 § 2 kpe.



W apelacji od powyzszego orzeczenia wnioskodawca J. P. zarzucil naruszenie prawa materialnego polegajace na nie
przyznaniu renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy za 2 miesigce i 24 dni i nie uwzglednieniu okresu ochronnego przed
emerytura, bez wskazania naruszonych regulacji prawnych.

W uzasadnieniu wnioskodawca wskazal na niezalezne od niego przyczyny niedostarczenia dokumentacji medycznej,
w tym wynikéw badan diagnostycznych, jak rowniez swoje kwalifikacje zawodowe, stwierdzajac, iz nigdy nie pracowat
na stanowisku kierownika domu handlowego, za$ dzialalno$¢ gospodarcza prowadzil przez krotki okres. Prawo do
renty uzyskal wykonujac zawdd palacza c.o. a §wiadczenie to przyznawano réwniez po zaprzestaniu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej. Zdaniem skarzacego Sad Okregowy powinien uwzgledni¢ okres ochronny przed emerytura
i wypowiedzie¢ sie w przedmiocie braku §wiadczenia rentowego za okres od daty wstrzymania jego wyplaty do dnia
przyznania emerytury oraz zobowiazaé organ rentowy do wyplaty §wiadczenia za ten okres.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie ustalil i zwazyl, co nastepuje :

Apelacja wnioskodawcy jest nieuzasadniona i jako taka podlega oddaleniu. Wyrok Sadu Okregowego Sadu Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych w Przemyslu z 13 wrze$nia 2013 r. jest — w ocenie tut. Sadu - wyrokiem trafnym
i odpowiadajacym prawu, zas w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy nie wystepuja jakiekolwiek przestanki
zaskarzenia mogace wyrok ten wzruszy¢, w szczegdlnosdci te, ktére Sad II instancji ma na uwadze z urzedu (art. 378
§ 1 kpc).

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz w sprawach o §wiadczenia rentowe, w celu ustalenia stanu zdrowia osoby odwolujacej
sie pod katem zasadnoSci przestanki warunkujgcej nabycie prawa do renty, jaka jest niezdolnoé¢ do pracy w
rozumieniu art. 12 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, daty powstania tej niezdolno$ci
oraz jej charakteru, koniecznym jest przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lekarza lub zespolu bieglych. Jest
oczywistym bowiem, ze ocena niezdolnoéci do pracy wymaga wiadomo$ci specjalnych, ktorych sad orzekajacy nie
posiada. Wyznaczeni biegli winni za$ legitymowac sie specjalizacja adekwatna do schorzen badanego, a wydana przez
nich opinia musi spetniaé okreslone kryteria, stanowiace w efekcie o pelnej miarodajnoéci tego dowodu - blizej o nich
w bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, tu miedzy innymi w orzeczeniach z 19 grudnia 1990 r. I PR 148/90 OSP
1991 nr 11-12, poz. 300,14 wrzeénia 1995 r. II URN 31/95 OSNAP 1996 r., nr 7, poz. 103, czy z 7 listopada 2000r. I
CKN 1170/98- OSNC 2001/4/64).

Odnoszac powyzsze do rozpoznawanej sprawy przyjdzie zauwazyc¢, ze dowody takie zostaly przez Sad I instancji
przeprowadzone, a to - odpowiednio do schorzen wnioskodawcy - z opinii az trzech bieglych specjalistow z zakresu
kardiologii, dwoch bieglych specjalistow medycyny pracy oraz diabetologa. W ocenie bieglych, rodzaj oraz stopien
zaawansowania rozpoznanych u J. P. schorzen nie narusza sprawnosci jego organizmu w stopniu skutkujacym utratg
zdolnosci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych przez odwolujacego kwalifikacji. Wydane opinie w ocenie Sadu
Okregowego stanowily wiarygodne dowody w sprawie, pozwalajace na poczynienie istotnego dla tego postepowania
ustalenia, a mianowicie przyjecia, ze odwolujacy nie jest niezdolny do pracy.

Zdaniem tutejszego Sadu Apelacyjnego, dokonana przez Sad Okregowy ocena materiatu dowodowego — wbrew
twierdzeniom apelujacego - nie jest ocena dowolna, ale mieszczaca sie w granicach swobodnej oceny o jakiej stanowi
art. 233 § 1 kpc majacy swe pelne zastosowanie, takze do oceny dowodu z opinii biegltych. Sad I instancji - podzielajac
konkluzje opinii bieglych mial na wzgledzie te wszystkie wypracowane w orzecznictwie sagdowym kryteria oceny tego
dowodu, ktore przemawiaja za przyjeciem ich miarodajnosci. Powolani w sprawie biegli lekarze sadowi dysponowali
bowiem wiadomo$ciami specjalistycznymi, niezbednymi do stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla
sprawy. Wydanie opinii poprzedzone zostalo analiza dokumentacji medycznej odwolujacego oraz przeprowadzonym
z nim wywiadem i badaniem przedmiotowym. W tresci opinii biegli w sposoéb wystarczajacy ustosunkowali sie
do rozpoznanych u badanego schorzen oraz ocenili ich wplyw na jego zdolno$¢ do pracy zgodnie z posiadanymi
kwalifikacjami. W ocenie tutejszego Sadu wydane opinie zawieraja fachowe, przekonujace uzasadnienie przyjetych
przez bieglych stanowisk, ktore jak wynika z akt sprawy byly zasadniczo zbiezne ze stanowiskiem lekarzy orzecznikow
ZUS zawartym w wydanych przez nich orzeczeniach z 28 czerwca 2012r. oraz 20 lipca 20102r. Opinie uznac nalezy za



wystarczajace dla oceny stanu zdrowia wnioskodawcy, bowiem jak trafnie podkreslit Sad Okregowy, wyznaczeni biegli
dysponowali fachowg wiedza medyczna o specjalno$ciach odpowiadajgcych schorzeniom odwotujacego. Stad tez nie
zachodzila potrzeba uzupekhienia postepowania dowodowego — o co wnosil skarzacy. W sprawach o $§wiadczenia z
ubezpieczenia spolecznego uzaleznione od niezdolnosSci do pracy sad orzekajacy merytorycznie nie ma obowiazku
uwzglednienia kolejnych wnioskéw dowodowych strony tak dlugo, az udowodni ona korzystna dla siebie teze (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 8 czerwca 2000r. II UKN 104/00). Podtrzymywanie przez wnioskodawce zarzutow,
polegajace glownie na braku zgody na koncowe stanowisko bieglych sadowych bez zaprezentowania szczegotowych i
w pelni merytorycznych zastrzezen nie moze skutkowaé uwzglednieniem wnioskéw odwotujacego. Zauwazyé réwniez
nalezy, ze orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci, na ktory powoluje sie wnioskodawca, nie jest rownoznaczne
z orzeczeniem o niezdolnoéci do pracy jako przestance prawa do renty, gdyz wydawane jest dla innych celow,
na podstawie ustawy, ktora nie ma zastosowania przy ustaleniu §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego. Dodaé
nalezy, iz pomimo obowigzku wykazania przez wnioskodawce stanu zdrowia warunkujgcego przyjecie niezdolnoéci
do pracy, w toku postepowania przed organem rentowym, (jak i sadowym) nie uzyskano pelnej dokumentacji
medycznej odwolujacego nie tylko w trakcie badan poprzedzajacych wydanie zaskarzonej decyzji, ale réwniez
przy poprzednich badaniach (16.11.2010r.). Tym samym brak jest mozliwoSci oceny (poréwnania) stanu zdrowia
skarzacego i jednoznacznego przesadzenia, czy nastapila jego poprawa, czy tez stwierdzenia, iz dotychczasowa ocena
stanu zdrowia dokonywana przez lekarzy pozwanego Zakladu byla nieprawidlowa. Dysponujac tego typu dowodami
Sad nie tylko zatem mogl, ale winien oprze¢ swoje rozstrzygniecie na zaprezentowanym przez bieglych stanowisku,
aby nie narazi¢ sie na zarzut dowolnoéci ustalen faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lipca 2005r. II UK
277/04). Jezeli chodzi o kwalifikacje zawodowe wnioskodawcy, to z dokumentacji osobowej zalegajacej w aktach
organu rentowego wynika, ze J. P.z zawodu inzynier rolnik poza zatrudnieniem w charakterze palacza c.o. prowadzil
rowniez dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie handlu, pracowal jako nauczyciel w Szkole Podstawowej nr (...)w. C.
i w Spoldzielni Handlowo — Uslugowej (...)na stanowisku kierownika sklepu. Powyzsze okolicznoS$ci zostaly przez
bieglych uwzglednione. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz o poziomie posiadanych kwalifikacji do pracy decyduje nie tylko
wyksztalcenie lecz takze do$wiadczenie zdobyte w przebiegu pracy zawodowej. Utrata zdolnoSci do pracy nie moze byc
utozsamiana z niezdolno$cia do wykonywania ostatniego zatrudnienia, jezeli pracownik moze podjac¢ prace zgodne z
poziomem posiadanych kwalifikacji.

Uzupelniajac stanowisko Sadu Okregowego w kwestii zarzutu ,odebrania renty”, nalezy uznaé twierdzenie to za
nieuprawnione, gdyz z tresci orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z 16 listopada 2010r. wynika, ze oceniajac stan
zdrowia wnioskodawcy stwierdzono jego okresowa niezdolno$é do pracy do 31 maja 2012r. W tej dacie upltynal zatem
termin przyznania $wiadczenia. Stosownie za$ do treéci art. 107 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych prawo do §wiadczen uzaleznionych od niezdolno$ci do pracy oraz wysoko$¢ tych
Swiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego, przeprowadzonego na wniosek lub z urzedu, ustalono
zmiane stopnia niezdolnoSci do pracy, brak tej niezdolno$ci lub jej ponowne powstanie. Powyzsze okoliczno$ci
wskazuja, iz w postepowaniu administracyjnym, zakonczonym wydaniem decyzji o przyznaniu renty na podstawie
wynikow badania lekarza orzecznika z 16 listopada 2010r. przyjeto u wnioskodawcy okresowa niezdolno$é do pracy,
a zatem w sytuacji zlozenia kolejnego wniosku o $wiadczenie zachodzila koniecznosé kontroli aktualnego stanu
zdrowia w postepowaniu administracyjnym. Odnoszgc sie do zarzutu nieuwzglednienia tzw. ,,okresu ochronnego”
nalezy wskazac na tre$¢ art. 13 ust. 3 a powolanej wyzej ustawy, ktory dla osoby uprawnionej do renty przez okres co
najmniej ostatnich 5 lat poprzedzajacych dzien badania lekarskiego, ktorej brakuje mniej niz 5 lat do osiagniecia wieku
emerytalnego okreslonego w art. 24 ust.1ai1b, w przypadku dalszego stwierdzenia niezdolnoéci do pracy, umozliwia
orzeczenie niezdolno$ci do pracy na okres do dnia osiggniecia tego wieku. Powyzsze uregulowanie odnosi sie zatem
do ubezpieczonych, ktorzy sg uprawnieni do renty i ktérym brakuje mniej niz 5 lat do osiggniecia ustawowego
wieku emerytalnego oraz u ktérych stwierdzono dalsza niezdolno$é do pracy. Nie dotyczy to wiec wnioskodawcy
urodzonego (...), u ktérego nie tylko nie stwierdzono dalszej niezdolnoSci do pracy ale ktéry uzyskal emeryture w
obnizonym wieku emerytalnym, a wiek emerytalny wskazany w art. 24 ust.1 b uzyska w momencie ukonczenia 66
lat i 7 miesiecy. Powolywane przez odwolujacego orzeczenia Sadu Najwyzszego nie maja przelozenia na okolicznos$ci
rozpoznawanej sprawy, bowiem odnosza sie do szczegblnej ochrony trwaloSci stosunku pracy, nie dotycza zatem



kwestii uregulowanych w art. 13 ust.3 a. oraz art. 24 ust.1 a i b wskazanej wyzej ustawy z 17 grudnia 1998r. o
emeryturach i rentach z FUS.

Wobec powyzszego, podzielajac zaréwno ustalenia, jak i ocene prawng sprawy przyjete przez Sad pierwszej instancji,
Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc, apelacje organu rentowego, jako pozbawiong podstaw faktycznych i prawnych,
oddalit.
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