Sygn. akt IIT AUa 253/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrzesnia 2014 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mirostaw Szwagierczak

Sedziowie: SSA Bogumila Burda (spr.)

SSA Marta Panczyk-Kujawska

Protokolant st.sekr.sadowy Anna Budziniska

po rozpoznaniu w dniu 3 wrzesnia 2014 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku J. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w J.
o emeryture z tytulu pracy w warunkach szczegélnych

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 30 grudnia 2013 r. sygn. akt IV U 1146/12

I. oddalaapelagje,

II. zas adzaodwnioskodawcy J. K. na rzecz Zakltadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w J.
kwote 120 zl (slownie: sto dwadziescia zlotych )tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. Akt II1I AUa 253/14

UZASADNIENIE




Decyzja z 31 maja 2012r. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J. odmoéwil J. K. ustalenia prawa do emerytury
w obnizonym wieku emerytalnym, powolujgc sie na fakt niespetlnienia przez wnioskodawce wszystkich warunkow
okre§lonych ustawa z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 ze zmianami) oraz rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 8 lutego
1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub w szczegblnym
charakterze (Dz. U. Nr 8, poz. 43 ze zmianami), od ktérych prawo do tak okre§lonego §wiadczenia jest uzaleznione.

Organ rentowy podal, ze ubezpieczony na dzien 1 stycznia 1999r. nie udowodnil co najmniej 15 lat pracy w
szczeg6lnych warunkach.

W odwolaniu od powyzszej decyzji skierowanym do Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w
Kro$nie J. K. wniost o:

1/ zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie emerytury,

2/ ustalenie, ze praca przez niego wykonywana w Przedsiebiorstwie (...) w K. od 29 maja 1973r. do 31 maja 1991r.
byla praca w szczeg6lnych warunkach,

3/ przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow S. L.i K. S.,
4/ przeprowadzenie dowodu z dokumentow zalegajacych w aktach ZUS i

5/ zasadzenie od pozwanego na rzecz odwolujacego sie kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu odwolania skarzacy podniosl, ze we wskazanym okresie stale i w pelnym wymiarze wykonywal prace
w szczegblnych warunkach tj. prace w kanale remontowym przy naprawie pojazdow mechanicznych jako mechanik
samochodowy.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w J. w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie i podtrzymat
argumentacje zaprezentowang w uzasadnieniu decyzji.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Kroénie po rozpoznaniu sprawy wyrokiem z 30 grudnia
2013r. oddalit odwotanie i zasadzit od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego kwote 60 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy ustalil, ze J. K., urodzony (...), po okresie
pracy w Zakladzie (...) w K. od 7 wrze$nia 1968r. do 7 sierpnia 1972r. w charakterze mechanika oddzialowego
oraz pracy w Przedsiebiorstwie (...) w R. Filia w K. od 6 wrze$nia 1972r. do 11 maja 1973r. w charakterze
montera samochodowego, podjal zatrudnienie w Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w K. w dniu 29 maja 1973r.
Pracowat w tym zakladzie do 31 maja 1991r., poczatkowo na stanowisku §lusarza narzedziowego i samochodowego,
a nastepnie Slusarza sprzetowo - samochodowego oraz brygadzisty w zakresie nadzoru nad co najmniej 5 osobami.
Od 1 kwietnia 1986r. wnioskodawca zawarl z zakladem pracy dodatkowa umowe o wykonywanie przegladéw
technicznych dla obcych przedsiebiorstw, co wigzalo sie z wykonywaniem takze czynno$ci administracyjnych. Majac
na uwadze zeznania $§wiadkow oraz wnioskodawcy, a takze opinie biegltego sadowego specjalisty do spraw organizacji
i zarzadzania przemyslem, Sad Okregowy za niemozliwe uznal przyjecie, ze wykonywal on prace wylacznie kanalach
remontowych. Jako miarodajna dla oceny charakteru pracy uznatl Sad Okregowy opinie bieglego (w ocenie Sadu
wiarygodna), ktory wskazal, ze skarzacy wykonywal prace mechaniczno — Slusarskie przy naprawie sprzetu i Srodkow
transportowych, w tym réwniez prace w kanalach remontowych.



W $éwietle poczynionych ustalen Sad Okregowy odwolanie wnioskodawcy uznal za nieuzasadnione, a to z uwagi na
ustalenie, ze wnioskodawca nie pracowal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wylacznie w kanatach remontowych
i tym samym nie spehil warunkéw do nabycia prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym.

W podstawie prawnej rozstrzygniecia obok przepiséw prawa materialnego Sad powolal art. 477 4 § 1 kpe.
Orzeczenie o koszta Sad uzasadnil brzmieniem art. 98 § 1i 3 kpc.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego skierowal do Sadu Apelacyjnego J. K..

Skarzacy zarzucil:

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj. art. 184 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zw. z § 4 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego
12983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczeg6lnym
charakterze (Dz. U. Nr 8, poz. 43 ze zmianami) — poprzez bledna wykladnie, co doprowadzito Sad do przyjecia, ze
odwolujacy sie nie wykonywal pracy w szczegbdlnych warunkach, a w konsekwencji do oddalenia odwotania,

2. naruszenie przepiséw postepowania tj.:

- art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialtu dowodowego, w
szczegolnosci niewyciggniecie prawidlowych wnioskow z opinii gléwnej i uzupeliajacej bieglego sadowego, a nadto
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego oraz przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéow i w
rezultacie czeSciowe odmoéwienie wiary zeznaniom $wiadkéw i wyjasnieniom wnioskodawcy, co doprowadzilo Sad do
wniosku, ze praca §wiadczona przez skarzacego nie byla wykonywana szczegélnych warunkach,

- art. 278 § 1 kpc poprzez positkowanie sie przy ocenie, czy odwolujacy sie wykonywal prace w warunkach szczegélnych
w zasadzie tylko opinia bieglego, podczas gdy ocena ta lezy w gestii niezawislego sadu i winna ona wynikaé z
przedstawionych dokumentéw, zeznan $§wiadkoéw oraz wyjasnien odwolujacego sie.

Przy tak sformutowanych zarzutach wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie odwolania i przyznanie prawa do emerytury z réwnoczesnym
zasadzeniem od organu rentowego kosztow postepowania,

- ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia
o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji przede wszystkim podkreslil, ze ,,przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okolicznosé,
czy praca wnioskodawcy byla wykonywana w szczeg6lnych warunkach bylo zbedne i ustalenie tych okolicznosci nie
wymaga wiadomos$ci specjalnych”, co uzasadnia zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 278 § 1 kpc.

Podniést ze przy pominieciu opinii bieglego wywiez¢ nalezy, ze wnioskodaweca stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
wykonywal prace w szczegbdlnych warunkach tj. pracujac w okresie od 29 maja 1973r. do 31 maja 1991r. w kanalach
remontowych, ktory to fakt potwierdzili wszyscy Swiadkowie oraz sam wnioskodawca.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona i jako taka podlega oddaleniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaskarzony wyrok nie zostal wydany z zarzucanym mu naruszeniem tak prawa
materialnego, jak i procesowego.



Stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy w celu wyjasnienia istotnych w sprawie okolicznoéci, tj. czy J. K. pracowal
w szczegblnych warunkach co najmniej 15 lat, przeprowadzil w wystarczajacym zakresie i w sposob szczegdltowy
postepowanie dowodowe, za§ dowody ocenil w ramach zasady swobodnej oceny dowodéw wynikajacej z art. 233
§ 1 kpc, nie przekraczajac jej granic i czyniac ustalenia, ze wnioskodawca faktycznie nie wykonywal w spornych
okresach pracy w warunkach szczeg6lnych wymienionej w Wykazie A Dzial XIV poz. 16 zalacznika do rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 77 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikoéw zatrudnionych w szczegoélnych
warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz. U. Nr 8, poz. 43 ze zmianami)

Spor toczy sie o ustalenie prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z uwagi na prace w szczegélnych
warunkach.

W przypadku wnioskodawcy, ze wzgledu na date urodzenia, jego ewentualne uprawnienia do emerytury nalezalo
rozpatrywaé w Swietle uregulowania zawartego w art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2013r. poz. 1440) w zwiazku z § 4 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz. U. Nr 8, poz. 43 ze zmianami).

Stosownie do art. 184 powolanej ustawy ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przysluguje emerytura
po osiagnieciu wieku przewidzianego w art. 32 — 34, 39 i 40, jezeli w dniu wejScia w zycie ustawy osiagneli:

1) okres zatrudnienia w szczegdlnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 660 lat dla kobiet i 65 lat dla mezczyzn oraz

2) okres skladkowy i nieskladkowy, o ktorym mowa w art. 27.

Warunkiem jest takze nieprzystapienie do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozenie wniosku o przekazanie
§rodkow zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za poSrednictwem Zaktadu, na dochody
budzetu panstwa.

W przedmiotowej sprawie wyjasnienia wymagalo, czy praca J. K. zatrudnionego w Przedsiebiorstwie Budownictwa
(...) w K. kolejno na stanowiskach: §lusarza remontowego, S$lusarza narzedziowego i samochodowego, Slusarza
sprzetowo — samochodowego i brygadzisty oraz mechanika brygadzisty, z uwagi na rodzaj i charakter wykonywanych
przez niego obowiazkow, byla praca w szczegdlnych warunkach, wykonywana stale i w pelnym wymiarze — jak tego
dowodzi skarzacy.

Whnioskodawca sktadajac wniosek o ustalenie prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym nie przedstawit
Swiadectwa pracy w szczegblnych warunkach, a jedynie dokumenty wskazujace, na jakich stanowiskach w trakcie
pracy w Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w K. byt zatrudniony.

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwolil na pozytywne dla
skarzacego ustalenie, Ze jego praca byla wykonywana w warunkach szczegélnych.

Ustalenia Sadu Okregowego sa prawidlowe, maja pelne potwierdzenie w wynikach postepowania dowodowego, stad
tez Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne, bez potrzeby ich powtarzania.

Szczegblnie podkresli¢ nalezy, ze analiza zeznan sluchanych w sprawie Swiadkow, a takze samego wnioskodawcy,
zadng miarg nie pozwala na przyjecie, ze wnioskodawca stale i w pelnym wymiarze wykonywal prace w szczegélnych
warunkach tylko i wylgcznie w kanalach remontowych. Zeznania Swiadkéw w czesci w jakiej odnosza sie do wymiaru
czasu pracy wnioskodawcy w kanalach remontowych sg niespdjne i miejscami sprzeczne ze soba, a w zwigzku z tym
pozbawione waloru wiarygodnosci. Z zeznan S. L. i A. L. wynika, ze wnioskodawca wiekszo$c¢ prac wykonywal w kanale.
Podobnie zeznali sluchani po raz pierwszy K. S. i S. S.. Sluchani po raz drugi, cze$ciowo zmienili swoje zeznania,
podajac, ze wnioskodawca pracowal tylko w kanalach — przy czym zmiany zeznan w wiarygodny sposéb nie wyja$nili.



Zkolei zeznania W. O. maja niewielka warto$¢ dowodowa z uwagi na bardzo ograniczony kontakt zawodowy — okolo 15
minut dziennie (Swiadek ten pracowal w terenie). W tej sytuacji odosobnione zeznania §wiadka F. K., ktory jako jedyny
zeznal, ze skarzacy pracowal wylacznie w kanalach nie mogg stanowi¢ podstawy do zasadniczego w sprawie ustalenia,
ze J. K. pracowat tylko i wylgcznie w kanalach. I to w sytuacji braku Swiadectwa pracy w szczegblnych warunkach,
co oznacza konieczno$¢é wykazania w sposob nie budzacy zadnych watpliwosci tej okolicznos$ci przy pomocy innych
dowodow.

Doda¢ wreszcie trzeba, ze wbrew podniesionym w apelacji zarzutom, Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny
wiarygodnos$ci i mocy dowodowej uzyskanej w toku postepowania opinii biegltego i opinii uzupekiajacych, ktore z
uwagi na wyjatkowo staranne i przekonujace uzasadnienie wnioskéw koncowych poddaja sie kontroli.

Bezpodstawny jest w zwigzku z tym zarzut przyjecia przez Sad I instancji, miedzy innymi, za podstawe ustalen opinii
bieglego.

W tym stanie rzeczy podniesione w apelacji zarzuty i przytoczone na ich uzasadnienie twierdzenia stanowia jedynie
polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny uznal wyrok Sadu Okregowego oddalajacy odwolanie J. K. od decyzji
organu rentowego odmawiajacej ustalenia prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym za trafny i
odpowiadajgcy prawu i z tego tez wzgledu orzekt o oddaleniu apelacji stosownie do art. 385 kpc.

ZARZADZENIE
(...)
(...)



