Sygn. akt IIT AUa 1000/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2016 r.
Sad Apelacyjny w Rzeszowie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Gonera

Sedziowie: SSA Alicja Podczaska (spr.)

del. SSO Elzbieta Selwa

Protokolant st.sekr.sagdowy Maria Piekielek

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2016 r.

na rozprawie

sprawy z wniosku R. J. reprezentowanego przez opiekuna prawnego E. G.
przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o rente rodzinng

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sgqdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 4 wrzesnia 2015 r. sygn. akt IV U 936/15

oddala apelacgje.

UZASADNIENIE

Decyzja z 30.04.2015 r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmoéwil R. J. prawa do renty rodzinnej
rolniczej na podstawie przepiséw ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdéw , po zmartym
w dniu 30.01.1977 r. J. J. (1) z uwagi na to , ze zmarly nie podlegal ubezpieczeniu emerytalno — rentowemu , a takze
nie spetlnial warunkéw wymaganych do przyznania mu emerytury czy renty rolniczej z tytulu ubezpieczenia.




Od powyzszej decyzji w dniu 10.06.2015 r. odwolanie zlozyla opiekun catkowicie ubezwlasnowolnionego R. E. G.,
wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie prawa do renty rodzinnej rolniczej od dnia 3 kwietnia 2015r.
ewentualnie o uchylenie zaskarzonej decyzji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez organ rentowy.
Zdaniem skarzacego zmarly J. J. (1) , ojciec odwolujgcego, mial powazne problemy zdrowotne zwigzane z choroba
nowotworow3 zoladka . Zostal poddany zabiegowi operacyjnemu zoladka w szpitalu w K. . Na tej podstawie skarzacy
twierdzi , ze mozna uznac, ze byl on calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym w ktérym pracowatl od
16 roku zycia , nie pozostajac w zatrudnieniu.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji stwierdzajac , ze
zmarly J. J. (1) w chwili §mierci nie byl ani osoba ubezpieczong , ani nie posiadal ustalonego prawa do renty rolniczej
lub emerytury z ubezpieczenia spolecznego rolnikéw . Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny:

W dniu 3 kwietnia 2015 r. R. J. zlozyl wniosek o rente rodzinng z ubezpieczenia spolecznego rolnikdw. Wniosek
dotyczyl przyznania renty rodzinnej po zmarlym w dniu 30.01.1977 r. ojcu J. J. (1), ktéry pracowal w gospodarstwie
rolnym od ukonczenia 16 roku zycia do czasu , kiedy zachorowal na raka trzustki. Przed $miercig nie byl nigdzie
ubezpieczony , nie pobierat §wiadczenia rentowego , a takze nie ztozyl wniosku o przekazanie gospodarstwa rolnego
na rzecz Skarbu Panstwa. J. J. (1) byl wlascicielem gospodarstwa rolnego o powierzchni 1,19 ha przeliczeniowego na
terenie gminy Z.. Obecnie wiascicielem tego gospodarstwa jest R. J. , ktory jest calkowicie ubezwlasnowolniony. Jego
prawnym opiekunem jest jego siostra E. G. .

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny , jako bezsporny .

W ocenie prawnej sprawy zawartej w uzasadnieniu wyroku Sad odwolal sie do treéci art. 29 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 1. 0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikow ( Dz. U. z 1991 1., Nt 7 poz. 24 z p6zn. zm.), w ktérym wskazano, ze renta
rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny zmartego :

1. emeryta lub rencisty majacego ustalone prawo do emerytury albo renty rolniczej z ubezpieczenia;

2. ubezpieczonego, ktory w chwili Smierci spelnial warunki do uzyskania emerytury rolniczej lub renty rolniczej z
tytulu niezdolnoéci do pracy; przyjmuje sie, ze byt on calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym.

Sad ocenil , Ze rolnicza renta rodzinna, podobnie jak renta rodzinna uregulowana w ustawie emerytalnej, jest
$wiadczeniem pochodnym i alimentacyjnym. WlaSciwosci te znajdujg wyraz w ustawowych przestankach tej renty.
Punktem odniesienia dla przeslanek okre§lonych w przepisie art. 29 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
jest data $émierci ubezpieczonego.

W rezultacie, miarodajny dla badania spelienia przeslanek do przyznania renty rodzinnej jest stan prawny
obowiazujacy w dacie Smierci ubezpieczonego .

W pierwszej kolejnosci zatem Sad zbadal , czy zmarly J. J. (1) spelial przestanki do przyznania renty na dzien
30.01.1977 1., wedlug przepis6w obowiazujgcych w tej dacie tj. zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 maja 1974 r.
o przekazywaniu gospodarstw rolnych na wlasno$¢ Skarbu Panstwa za rente i splaty pieniezne ( Dz. U. Nr 21 poz.
118 ). Ustawa ta obowiazywala do 30.06.1982 r. Zgodnie z ta ustawa, wlasciciel gospodarstwa rolnego, zwany w
ustawie rolnikiem, mogt przekaza¢ na wlasno§¢ Skarbu Panstwa nieruchomo$¢ wchodzaca w sklad tego gospodarstwa
w zamian za rente lub splaty pieniezne ( art. 1) . Pahistwo na wniosek rolnika przejmowalo na wlasno$¢ gospodarstwo
rolne za rente, jezeli rolnik przekazal wszystkie nieruchomosci wchodzace w sklad tego gospodarstwa, obejmujace
co najmniej 2 ha gruntéow rolnych i le$nych, a ponadto gdy rolnik osiggnal wiek 65 lat dla mezczyzn lub zostal
zaliczony do jednej z grup inwalidoéw, w mys$l przepisow o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow
iich rodzin ( art. 9 ust.1 ) . Renta w zamian za gospodarstwo rolne przystugiwala takze rolnikowi, ktéry osiagnal
wiek wymagany do renty lub stal sie inwalidg, po przekazaniu gospodarstwa odpowiadajacego warunkom okre$§lonym
w art. 9 ust. 1 za splaty pieniezne i jezeli splat tych dokonal ( art. 10 ) . Z kolei renta rodzinna przystugiwala po



rolniku, ktory w chwili $mierci mial ustalone prawo do renty za gospodarstwo rolne (art. 19 ust. 1). Prawo do renty
rodzinnej na gruncie obowigzujacych woéwczas przepisow bylo zatem $cisle uzaleznione od prawa do renty z tytulu
przekazania gospodarstwa rolnego na rzecz Skarbu Panistwa. W dacie $émierci ojca wnioskodawcy nie istnial system
ubezpieczen spolecznych obejmujacy rolnikow w dzisiejszym ksztalcie, a jego namiastke stanowila wlasnie instytucja
renty przyznawanej w zamian za ziemie przekazang na wlasnos§é Skarbu Panstwa .

Sad, w oparciu o poczynione ustalenia faktyczne, stwierdzil , ze gospodarstwo rolne , ktérego wlascicielem byt J.
J. (1) nigdy nie zostalo przekazane Skarbowi Panstwa , a zmarly nigdy nie pobieral renty ustalonej na podstawie
powyzszych przepiséw. Zatem J. J. (1) nie mial ustalonego prawa do renty za gospodarstwo rolne na podstawie ustawy
z dnia 29 maja 1974 r. o przekazywaniu gospodarstw rolnych na wlasno$¢ Skarbu Panstwa za rente i splaty pieniezne.
Tym samym, nie spelniona zostala w ocenie Sadu podstawowa przeslanka warunkujaca przyznanie prawa do renty
rodzinnej .

Decyzja organu rentowego w ocenie Sadu jest prawidlowa , a odwolanie podlegalo oddaleniu , z mocy art. 477'4 § 1
k.p.c.

Powyzszy wyrok Sadu I instancji w caloSci zaskarzyl wnioskodawca R. J. reprezentowany przez swojego opiekuna
prawnego siostre E. G. .

Apelacja zarzuca :

naruszenie przepiséw prawa materialnego , tj. przepisu art. 29 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw poprzez
jego bledne zastosowanie , oraz art. 19 — 22 w/w ustawy poprzez ich niezastosowanie , oraz zawiera wniosek o zmiane
zaskarzonego wyroku i przyznanie prawa do renty rodzinnej rolniczej od dnia 3 kwietnia 2015 r. ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez Sad I instancji .

W uzasadnieniu stwierdzono , ze poniewaz wniosek o sporna rente zlozono w roku 2015 zastosowanie maja przepisy
aktualne tj. art. 29 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw . Ojciec wnioskodawcy pracujacy w gospodarstwie
rolnym od 16-go roku zycia , powinien mie¢ ten okres zaliczony jako okres ubezpieczenia rolniczego i jako osoba
catkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym z powodu choroby, spelnial warunki do nabycia prawa do renty
rolniczej zgodnie z obecnie obowiazujacymi przepisami . Dlatego zdaniem skarzacego spelnione zostaly wszystkie
warunki do ustalenia jego prawa, do renty rodzinnej po zmarlym ojcu .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy jest bezzasadna i dlatego nie mogla odnie$¢ zamierzonego skutku. Zaskarzony wyrok Sadu
pierwszej instancji jest prawidlowy i odpowiada prawu.

Sad Okregowy w spos6b niewadliwy i niesporny ustalil stan faktyczny sprawy.

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil i przyjal za wlasne. Spor dotyczyl ustalenia prawa
wnioskodawcy R. J. ur. (...) do renty rodzinnej z ubezpieczenia spotecznego rolnikéw po jego ojcu J. J. (1) zm.
30.01.1977 r. Rozpoznajac wniosek o sporne §wiadczenie rentowe zgloszony do KRUS 3.04.2015 r. wbrew zarzutom
apelacji zaréwno organ rentowy jak i Sad Okregowy w postepowaniu odwolawczym stosowal art. 29 ustawy z dnia 20
grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, ktdra jest obecnie obowigzujacym aktem prawnym.

Wnioskodawca nie wykazal, aby jego zmarly ojciec J. J. (1) zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt 1 powolanej ustawy byl emerytem
lub rencista majacym ustalone prawo do emerytury lub renty rolniczej z ubezpieczenia.

Sad w oparciu o przepisy obowigzujace w chwili §mierci ojca wnioskodawcy tj. w dniu 30.01.1977 r. uzasadnil, ze
skoro ojciec wnioskodawcy za zycia nie dokonal przekazania gospodarstwa rolnego na wlasnosé¢ Skarbu Panstwa
(wlascicielem tego gospodarstwa jest obecnie wnioskodawca) — to nie spelnial warunkéw do nabycia prawa do renty,



zgodnie z obowiazujacymi wéwczas przepisami ustawy z dnia 29 maja 1974. o przekazywaniu gospodarstw rolnych na
wlasno§é Panstwa za rente i splaty pieniezne (Dz. U. Nr 21, poz.118 ze zm.).

Ojciec wnioskodawcy nie byl rolnikiem podlegajacym ubezpieczeniom spolecznym rolnikoéw poniewaz system tego
ubezpieczenia w ksztalcie dzisiejszym, wowczas jeszcze nie funkcjonowal. Skladka na ubezpieczenie spoteczne
rolnikéw obowiazywala dopiero od 1.07.1977 r, zaopatrzenie emerytalne od 1.01.1978 r. wprowadzone ustawa z dnia
27 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych §wiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr
32, poz. 140 ze zm.).

Okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16- go roku zycia (w okresie poprzedzajacym osktadkowanie
domownikoéw) byly traktowane jak okresy zaliczane do z stazu ubezpieczeniowego rolnikow w uzupemieniu do
okresdw wymienionych w art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. Podobnie jak obecnie w art. 20 ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow. Z uwagi jednak na date $mierci ojca wnioskodawcy
(30.01.1977 r.), brak jest mozliwosci ustalenia jego hipotetycznego prawa do renty czy emerytury rolniczej na
podstawie przepisow, ktore weszly w zycie w okresie p6zniejszym.

Nalezy wskazaé, ze wnioskodawca wystepuje o ustalenie prawa do renty rodzinnej tj. §wiadczenia zwigzanego ze
$miercia zywiciela, bedgcej obecnie ryzykiem objetym ochrong ubezpieczeniows.

Warunkiem og6lnym powstania prawa do renty rodzinnej jest okreslony status zywiciela w chwili jego §mierci. Status
ten wyraza sie ustalonym prawem do emerytury lub renty rolniczej lub spelnieniem wymogéw do uzyskania jednego
z tych $§wiadczen. Dlatego status ten ustala sie na chwile Smierci zywiciela w tym przypadku ojca wnioskodawcy.
Niemozno$¢ ustalenia prawa zmarlego do emerytury lub renty rolniczej wyklucza mozliwo$é przyznania prawa do
renty rolniczej.

Przeprowadzone postepowanie i analiza stanu prawnego obowiazujacego w dacie spelienia ryzyka objetego obecnie
ochrong ubezpieczenia spotecznego rolnikéw tj. w dniu 30.01.1977 r. wyklucza z przyczyn powolanych wyzej, ustalenie
prawa zmartego J. J. (2) do renty lub emerytury rolniczej, co z kolei wyklucza mozliwo§é ustalenia prawa do renty
rodzinnej z ubezpieczenia spolecznego rolnikéw dla wnioskodawcy.

Sad Apelacyjny zatem podzielil ocene prawna sprawy dokonang przez Sad pierwszej instancji.

Apelacja wnioskodawcy, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw faktycznych i prawnych z mocy art. 385 k.p.c.
podlega oddaleniu.



